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Un point sous les voyelles indique leor fermetore; une 
Tirgule retoum^e leur ouverture* 

a est Va de Tanglais bad. 

a est ¥a de Tanglais all. 

u est le frangais ou et H le frangais u. 

d est Ve f^minin. 

j est le yod, et w Vou consonne (fr. (mate). 

^ et £ sont le ch et le j frangais. 

X est le ch de rallemand aeht. 

d est le th de I'anglais mother. 

i etn sont VI et Vn monill^es. 
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AVANT-PROPOS 



La Gaule Narbonnaise ou proyincia Narbonensis (Provence) 
iat conquise entre les ann^es 123 et 118 et le reste de la 
Gaule fut soumis par C^sar de 57 a 51. Les Gaulois, plut6t 
par int^r^t bien entendu que par contrainte, s'appropri^rent 
insensiblement la langue des vainqueurs, ddlaissant la leur. 
On croit que les demi^res traces du gaulois, en tant que 
langue parl^e, s'effacferent au IV® sifecle. Les villes, les centres 
furent naturellement les premiers romanis^s et le latin fit peu 
a peu tache d'huile autour d'eux dans les campagnes. II en a 
6i6 de m£me k I'^poque modeme pour le frangais de France, 
qui, dans les provinces, s'est d'abord implants dans les villes, 
et refoule maintenant chaque jour davantage autour de lui 
les dialectes. Peut-£tre dans deux si^cles les patois auront- 
ils tons v^cu. 

Le gaulois n'a pas i^fluenc6 beaucoup le latin transplants 
en Gaule. Pour le vocabulaire, il ne lui a gu6re fourni qu'une 
dnquantaine de mots^ k peu pr^s tons substantifs, dSsignant 
surtout des choses, des produits, des plantes, des animaux 
de Gaule, ou bien encore des noms communs de lieux, tels 
alauda, benna, betuUu, braca, brogilu (hreuil)j bulga 
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(bouge, sac), carruca, *cassanu (cheiie), cereuisia, cleta 
{dale), cumba, landa, marga (marne\ saga, uertragu 
(vautre). Du reste plusieurs de ces noms ^taient d^ja entr^s 
dans la langue des Romains avant la conqu^te. 

Mais nous ne nous occupons ici que de la phonetique. < U 
est curieux, dit M. Meyer-Lubke dans sa Grammaire des 
langues romanes, I, § 20, de relever quelques cas oil il semble 
que des mots latins aient 6t6 influences par un mot celtique 
Yoisin comme sens et comme forme : le frangais orteil parait 
devoir sa signification et son o au celtique ordiga^ doigt de 
pied, conserve dans les gloses de Gassel 35, le lat. articuluSj 
ital. artigliOj esp. artejo, port, artelho signifient griflfe, join- 
ture. > Mais ce phenom^ne ne s'est pas passe dans toutes les 
regions: le dialecte picard, par exemple, dit artoil (diction 
naires de Hecart, Sigart); le vieux-frangais presente dans 
beaucoup de textes la forme arteil. 

Craindre semble venir d'une forme du latin de Gaule 
"^cremere, dans laquelle se seraient fondus le celtique 
cretin- et le latin iremere. 

Pour le mot glaive^ on peut douter (non pas parce que le 
provengal dit glazi, comme le veut M. Meyer-Lubke dans sa 
Grammaire des langues romanes, I, § 20) qu'il soit une con- 
tamination du latin gladius par le celtique cladevo * Void sur 
glaive Topinion recente de M. G. Paris : < La forme actuelle 
de ce mot, qui apparatt des le XII® siede, a donne lieu a 
bien des discussions. Je ne suis plus aujourd'hui aussi stir 
qu'autrefois que gladies dans le S. L^ger soit un pur lati- 
nisme, et je suis porte k voir dans glaive un cas de change- 
ment du d medial en v (en passant par d), semblable a celui 

^ Aseoli, Archivio glottologico italiano, X, p. 260 ss. 
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it 4 fi]^ en f (dans blef^ bief, Marbeuf^ etc.). Ge cfaange- 
ment ne se produit que dans des mots introduits k une 
^poqoe^ retativeBtent rdcente;... je serais portd k fe retrourer 
da=d8 parevis < paradisum, avoUre < aduUerum (que j'ai 
jadis expliqa6 autremeBft), et anssi emblaver dont Va emp^che 
qu'on y voie un simple d6m6 de bhf^, > 

Un ph^nom^ne qu'on attribne parfois aussi an gautois, 
ainsi M. Meyer-Liibke dans sa Gramniaire des langues ro- 
manesy 1, § 650, ce sont les sons nasaux, parce qu'ils ne se 
rencontrent que sur des territoires pr^c^demment occnp^s 
par des populations celtiques. Mais pour le fran^ais, les ro- 
manistes qui font remonter la nasalisation le plus haut, comme 
M. SucWer, ne Tassignent qu'au IX« sifecle. Une pr6disposi- 
tion, une inclination particuli^re pour la nasalisation aurait* 
elle pu rester latente au nord de la Gaule plus de cinq si^cles, 
sans sortir ses effets, chez un peuple qui avait eu autrefois 
une langue a nasales (qu'on remarque en outre que ce n'est 
que par conjecture qu'on attribue des nasales au gaulois) ? 
C'est douteux. D'ailleurs le Portugal, qui poss^de bien plus 
d^velopp^ que la France le ph^nom^ne^ a un fond de popu- 
lation plus ib^rique que celtique. 

Pour Vu frauQais et le produit du groupe latin d, qui sont 
aussi parfois attribu^s au celtique, il en sera parl6 plus loin, 
an Yocalisme et au consonantisme. 

Au V® si6cle, la Gaule fut envahie par les hordes germa- 
niques : TEst fut occupy par les Bourgondions a partir de 457, 
le Nord par les Francs saliens yenus de ce qui est actuelle- 
ment la Belgique fiamande, le Nord-est par les Francs ripuaires 



^ Les plm andens mots d'emprunt du francais (extrait du Journal des savants)^ 
p. 22, n. 2. 
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venus des bords du Rhin. En 486, par leur yictoire sur le 
gouvemeur romain Syagrius, les Francs s'assuraient la pos- 
session, la Bourgogne except^e, de tout ce qui forme aujour- 
d'hui le domaine de la langue frangaise, c'esta-dire la Gaule 
jusqu'a la Loire. Ses envahisseurs n'^taient pas, par rapport 
aux populations gallo-romaines, en nombre extr^mement con- 
siderable; ils ne les r^duisirent pas en servage, s'appro- 
pri^rent seulement de riches domaines fonciers, et, tout 
belliqueux qu'ils 6taient, v^curent comme des exploiteurs 
ruraux. Entour^s de populations romanes, ils furent gagn^s 
petit a petit par la civilisation latine, dont la superiority ne 
leur echappa peut-6tre pas et que beaucoup s'appliquferent 
probablement a s'assimiler. Au bout de trois ou quatre slides 
en tons cas, il etaient pour la langue enti^rement romanises 
et leur idiome bas-allemand, qui chez les Saliens n'est autre 
que TancStre du hoUandais ou fiamand, s'^teignit. Mais Tin- 
fiuence qu'ils exerc^rent sur la langue qu'ils adopt^rent fut 
grande, et pour le lexique et pour la grammaire. Par leur 
fait elle changea m^me de nom et de romana ou romana 
rustica qu'elle s'appelait, elle devint le frants'ecsu (franceis) 
ou la langue frants'esca (francesche ou franceise), autrement 
dit la langue de la Frants^a^ (prononciation au VI® sifecle 
de Frankia), contr^e des Francs. Quant a leur langue 
m^me, elle etait dite par les populations conquises teodesca 
(tieise), c'est-a-dire tudesque. Us changferent done aussi le 
nom du pays. Nous adopterons cette terminologie et, pour 
repoque en dega de 486, nous appellerons le latin de la Gaule 
frangaiSj bien que cette qualification^ appliqu^e au langage, 

* Devenu en a. fr. proprement dit frdtsd (France), en a. picard fraUd 
(Franche). 
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ne remonte ^yidemment pas a 486, mais ne peut dater que 
du temps oil la plupart des Francs eurent adopts la langue 
latme, c'est-£i-dire de quelques si^cles apr^s. Pour I'^poque 
ant6rieure, nous nous servirons du terme latin parU ou latin 
vulgaire de Gaule. Ges denominations sont naturellement arbi- 
traires et scientifiquement n'ont pas de signification, car il 
s'agit toujours, avant comme apr^s 486, de la m6me langue, 
le latin populaire, le latin de la conversation famili^re et cou- 
rante, apport^ en Gaule par les Bomains, langue qui 6yolue 
et se modifie incessamment, qui est devenue le frangais 
actuel. Mais ces designations sont commodes, parce qu'elles 
donnent de la clarte a Texpos^ en foumissant une date de 
separation, conventionnelle c'est vrai, entre le latin et le 
frangais ^ 

^ Pour la bibliograpbie, on consuitera la derai^re Edition de la Grammatik des 
AUfran%68i8chen de Schwan et Behrens, et aussi le 1. 1 de la Grammaire histo- 
rique de la langue fran^aise de Nyrop. 



CHAPITRE PREMIER 

Remarques snr le vocalisme du latin vnlgaire 

de la Gaule du Nord. 

1. Avant d'^tudier les particularit^s vocaliques du latin 
Yulgaire de Gaule, il faut rappeler les differences d'accent 
qui s^parent dans tout TEmpire le latin parl6 du classique. 
Nous nous occuperons seulement de celles qu'il faut exposer 
dans la phon^tique, non de celles qui se rattachent mienx a 
la flexion. 

En latin yulgaire, la p^nulti^me atone des proparoxytons, 
quand elle ^tait suivie d'une explosive -|- une liquide (le plus 
souvent r), comme dans integru, portait Faccent tonique. 
Le ph^nom^n^ doit s'expliquer par la duree qu'on donnait a 
cette atone en latin yulgaire. Dans la prosodie on a integru 
avec un e bref sur lequel on ne fait que glisser, et en latin 
classique Taccent ^tait plac^ sur i. Le latin parl^ traina sur 
ces voyelles brfeves, tout en leur laissant leur quality ou timbre 
(les laissant ouvertes ou ferm^es) : il dit integru, ce qui 
amena le passage de Taccent sur e, la difficult^ de prononcer 
integru ^tant assez grande. Le latin yulgaire accentue done 
intdgru, *col6bra, tonltru, cathedra, ten^bras, *pal- 
p^tra^. Pour alacre, on a d'apr^s la prosodie alacre, 
accentu^ par consequent a Id, ere. Mais le latin archaique 

^ En roumanche palpeders. L*a. fr. palpres s'explique par palpebras sans 
changement d*accent : palp'bras, ^palbres, puis palpres par assimilation. 
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disait alecre, dans lequel Taccent devait 6tre sur Tinitiale, 
ce qui explique rinstabilit^ de la p^nulti^me . qui se trouvait 
alors atone. Quoi qu'il en soit, le latin vulgaire a *al6cre 
*al6cru et de plus dans la Gaule du Nord altera *ala- 
cru (a. fr. aliegre et alaigre). — Comme exception a cette 
loi de transposition d'accent, il faut mentionner feretru, 
mot qui n'est pas populaire et appartient k la terminologie 
eccl^siastique : il donne fkrte, chd.sse. Une autre exception, 
*ptillitru qui donne poutre, fait difficult^: < peut-6tre re- 
monte-t-elle a un nominatifp till iter, » dit M. Meyer-Lubke, 
Grammaire des langues romanes, I, § 594. Je Texpliquerais 
d'une autre fagon qui confirme Texplication du transfert 
d'accent par Tallongement de la p^nultifeme atone. Le mot 
pullitru n'allonge pas son i dans le latin parl^, il s'y r^sout 
en e ferm6 et pr^cis^ment en un e qui reste longtemps bref *. 
II est vrai qu'on m'objectera tonitru. 

Un autre changement d'accentuation qu'ofire le latin vul- 
gaire est celui des mots oil se rencontraient les combinaisons 
ie, to J io. La oil un i ant6p6nulti6me se trouve en hiatus 
avec un e suivant et \k oti un i ou un e est en hiatus avec 
un suivant, le latin vulgaire place Taccent sur la deu- 
xifeme voyelle: pari^te, muli^re; filidlu, gladiolu, mo- 
diolu, auiolu, lusciniolu, capreoiu, linteolu. H s'agit 
li d'un fait fort ancien de la langue parl^e : Ennius emploie 



* « La difference quantitative de Q libre = ^ et de ^ = i, dit M. Meyer- Lubke, 
ihid.f § 636, est attest6e avec si3iret6pour les premiers si^cles de notre 6re par les 
mots latins passes dans les langues germaniques et celtiques. Un t latin libre est 
rendu en a.-h.-allemand par e: peh; en anglo-saxon par e: peru; en kymrique 
par y : fydd. Un e libre est rendu en germanique par i et en celtique par ci; a.-h.- 
all. spisa, anglo-saxon ctpe, kymr. parwyd, Ce n'est que vers la fin du VI« si^cle 
ou au commencement du VII« que T^tat post6rieur s'est ensuite introduit. Mais 
comme k cette 6poque Jes diff6rents territoires linguistiques ne formaient plus un 
tout, il faut admettre que rallongement 8*est produit ind6pendamment sur les 
diff(§rents territoires. » 
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en vers abiete; un grammairien dit express^ment: mulierem 
in antepaenultima non debet ami sed in paenultima potius ; 
les pofetes Chretiens des HI® et IV® sifecles ont cette accen- 
tuation. Le latin vulgaire perd en outre Vi de quietu et 
pariete; il dit quetu, parete, qu'on trouve dans les in- 
scriptions a partir du IV** sifecle, mais qui sent en r6alit6' 
plus anciens. A proprement parler, il n'y a pas la une chute, 
mais une transformation de 16 en ^6 a T^poque ou i devint q 
dans le latin parl6, puis une contraction de ^ en f (fr. coi, 
parol), Muliere fait exception et ne perd pas son i: a. fr. 
moillier; en outre son e est ouvert en latin vulgaire et est 
la continuation de V^ du classique. Pour M. Meyer-Lubke, 
cette difi^rence de quality entre muliere et parete dans 
la voyelle < doit fitre attribute uniquement a Tinfliuence de 
Vr suivant *. > Ce n'est pas ainsi que je m'explique les faits. 
Primitivement le latin vulgaire a it avoir par^qte d'aprfes 
pariete, puis parqqte par attraction de la voyelle accentu^e 
sur Tatone, enfin parete par contraction, oil la fermeture 
de la voyelle r^sulte pr^cis^ment de la contraction (cp. 
cohorte, cggrte, corte)^. Muliere, tout au contraire, qui 
garde son t, n'a pas change la quality de son e. Et c'est parce 
que dans muliere, quand survint pareete, Vi 6tait d^ja con- 
sonantifl^ se trouvant aprfes / ; on disait mtUjere, peut-fitre 
mSme d^ja muiere. 

n reste a signaler, pour Taccentuation, quelques anomalies. 
Ficatu, au lieu de fic^tu, foie d'oie nourrie aux figues, est 
un mot de Tart culinaire (comme troia), dont I'emploi se 
limita sans doute a Torigine a un milieu restreint et qui, 
p6n^trant chez le peuple, ne fut pas compris quant a sa com- 



^ Grammaire des langues romanes, I, § 573. 

* Pour quietu, il devint naturellement qu^tu contracte en qu^tu. MSme 

Evolution pour faciebat. 
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position et fiit aceenta^ k la fitfon de iecoris. On Testropki 
mime an point d'en &ire fitico dans certaines regions ^ 
S^eale avec f, aoqnel correspond on classiqae seeale, ce 
qni fait ane divergence d'accent et une de voyelle, est un mot 
empmnt^ de I'^txanger, qui n'apparait pas chez les Latins 
ayant Pline (6. Paris. Mots (femprunt, p. 30) et qui dut ne 
s'^tendre que peu k pen ayec la culture de la plante ; de li 
les incertitudes qu'il pr^sente. Quant a un *trifoliu, il £aut 
le rayer purement et simplement du latin vulgaire^ tre/le Te- 
nant de * trifolu qui est le correspondant du grec TpiipuiXw. 

Remarqnons encore que les noms gaulois sont toujonrs pris 
tels quels, sans changement d'accent: Tricasses Troyes^ 
Tarones Tours, u6rtragu vautre. 

2. Le latin classique a cinq voyelles : i e a o u, qui pou- 
yaient £tre ou braves ou longues en gardant le mSme timbre, 
en restant pour la quality identiques a elles-mfimes. Les 
br^yes ^taient sans doute ouyertes, et les longues ferm^es. 
En tout cas' ayec le temps dans le latin parl^, les breyes 
deyinrent ouyertes, et les longues, ferm^es : par exemple k 
sUi 6quiyalut siti, k tectu t^tu k friictu fr\ictu, a lupu l^pu. 
II faut toutefois exceptor a, qui semble bien 6tre rest6 le 
mfime, qu'il fdt bref ou long. Par longues et breyes du latin 
classique, il faut entendre naturellement les longues et les 
brfeyes de nature ou d^origine, c'est-a-dire telles qu'elles 
existaient dans la prononciation courante. Les regies mdtri. 
ques de la longueur et de la bri^vet^ en yertu de la position 
de la yoyelle (deyant deux consonnes ou devant voyelle) ne 
furent que conyentionnelles et ne r^pondaient pas a la* pro- 
nonciation. La longue par position ^tait br^ye et la br^ye par 
position souvent longue : ainsi herba, circa, morte, ursu 
et die, fui, grue. Apr^s la colonisation de la Sardaigne, 
dont la langue ignore ce ph^nom^ne, sans doute au 1®' si^cle 

Ml fUt aussi d^naturS dans sa voyelle tonique qui devrait dtre i : classique 

ficatu. 
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ie r^re cbr^tienne, eut lieu la fusion de Vi et de IV ; dans les 
kisoriptions e pour le classique i est frequent. Quant a la 
conlusion de v ^t <>, elle n'eut lieu que plus tard, pas avant 
le m® si^de ; le roumain ne la conuait pas. Le latin vulgaire 
die Gaule poss^dait done les sept voyelles ?', ^, ^, a, g, q, v. 
n est impossible de determiner exactement la nuance de IV 
et de IV et de dire si le premier se rapprocbait plus de ^ 
que de /, le second plys de q que de ^. £n tous cas, k la fin 
de la latinit^ dans la Gaule du Nord^ quand les mots fran- 
ciques p^n^trent dans la langue, i bref francique pent encore 
tomber avec ^, tout comme e long francique : comme red- 
(arreit) sent trait6s felisuj bergfrid, spiz et out aussi le trai- 
tement de ^ krippja, prst^ filtj liska, tittUj binda, klinkay 
hring, haring^ ring, sinn, frisk, le suffixe -mgf, etc. U bref 
francique tombe avec q : bukk, Widburc, burg, huls, * suppa, 
dubban, furbjan, furmjan, Ludhari ont en frangais le trai- 
tement de q *. 

3. Quel est en latin vulgaire le sort de Vy ? Dans les mots 
emprunt^s du grec, Vo fiit d'abord rendu en latin archaique 
par un u, plus tard par un y. II dtait prononc^ u, parce que 
dans la bouche des Grecs de Tltalie du Sud avec qui les 
Bomains avaient 6t6 de tr^s bonne heure en contact, rt> avait 
le son u. n ^tait comme Vu indigene, bref ou long, le plus 
souvent bref, et il 6prouva les destinies de Vu et de Vu du 
Isitin classique, c'est-a-dire qu'il aboutit dans le parler popu- 
laire k q ou k y,. Le latin vulgaire de la Gaule dit bgrsa, 
bQxidUf cropta (a. fr. crote), thonnu, thgrsu (a. fr. tors), 
* loncea (de lynx : once), cgminu (a. fr. comin), iQmba. Mais 
il a mwta (a. fr. murte). U Appendix Probi donne myrta 
non murta 199, et les formes espagnole, portugaise, sarde, 
proveuQale, catalane reportent comme le vieux frangais a 

* Si quelques mots franciques, surtout quand u est devant r, ont le traitement 
4e Q (rugrne, grgueil), il n'y a rien \k de surprenant, des mots latins pr6- 
sentant cette anomalie : gQrge, a. fr. ggrt* 



un v^, ce qui doit faire admettre un *myrta {y long)^ Dans 
une s^rie de mots, d'introduction plus r^cente en latin, le sort 
de Vy a €t€ diflf^rent. A I'^poque des Scipions et encore 
vers la fin de la R^publique, quand les relations de Rome 
et d'Ath^nes devinrent de plus en plus fr^quentes, les Ro- 
mains lettr^s s'attach^rent a rendre le plus exactement 
possible les mots grecs, soit dans T^criture^ soit dans la 
prononciation et c'est alors qu'on employa dans Tortho- 
graphe le signe y qu'on pronongait u : stylus, martyr y lyra, 
myrrha. Quelques-uns des mots de ce latin des lettr^s ont 
pass6 dans la langue commune, mais en ^changeant le son 
u inconnu au peuple centre le son i qui en est voisin et lui 
^tait familier. Et selon que Vu ^tait bref ou long, on eut 
I ou ly c'est-a-dire dans la langue vulgaire ^ ou ^ Exemples : 
presbeteru (a. fr. preveire), amygdala (a. fr. amende) ; mais 
cfma, cimatia (cimaise), girare (a. fr. girer). 

4. II faut maintenant mentionner un certain nombre de 
faits exceptionnels qui concernent le traitement des voyelles 
en latin vulgaire. 

Dans un groupe de mots ou le latin classique a li ou o 
suivi d'une consonne labiale, le latin vulgaire au lieu de q pr6- 
sente q: *(>uu, *col(>bra, *i(>uene, *pl^ia, *pl(>uere, 
*c(>preu (cypru, mot grec), *c()perire au lieu de *c(>- 
perire = co-operire, *c(>perculu. On n'a pas encore 
fourni d'explication convenable de ces anomalies ; Tinfluence 
de la consonne labiale n'est pas en cause, puisque dans 
d'autres mots qui se trouvent dans les mfimes conditions, 
tels que r(>bur, l(>pu, elle ne se manifeste pas. Ou ces der- 
niers seraient-ils des exceptions a une loi g^n^rale ? 

Mentionnons certains cas de contamination ou croisement : 
aperire influence par *c(>perire, son contraire pour le 



* Remarquez que VAppendix ne dit pas non morta. Of. pour les formes 
romanes Olmann, Rom. Forsch.^ VII, 191. 
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sens, d'oii *(>perire (ouvrir)] fimus devenu *ffmus a 
cause de st^rcus; *puellicella remplac^ par *pulicella 
soit par plaisanterie soit par raison de sentiment (nne petite 
puce, ou ma pucette : les deux mots ^taient pour la lettre 
si rapproch^s, que le jeu de mots devait forc^ment se faire) ; 
noptias change en '''n^^ptias soit pour son q devant 
labiale, soit sous Taction de * nouiu ou nocte (une crea- 
tion fac^tieuse *n6ctias, les nuit^es (Suchier), est mfime 
a la rigueur possible) ; * gr^ve motiv6 par leve, son con- 
traire; *fr^gidu par r^gidu, son quasi-synonyme, etc. 

Citons quelques dissimilations : *uecinu, *uolentariis; 
des assimilations: ^saluaticu, "^gagante, '^'marcatu^ 
*ronione; une m^tath^se: stupila, qui est attest^; des 
etrangetds inexpliqu^es : *notare, *auccidere. 

Du grec xipatros on avait en latin c6rasu et *c6resu, 
la p^nulti^me a I'atone variant comme dans dlecer Placer; 
d'oii deux derives: *ceraseu qui ne se retrouve que dans 
ritalien du Sud et en sarde, et *cereseu qui 6tait la forme 
commune. 

Le classique ecclesia 6tait devenu exceptionnellement en 
latin vulgaire a partir du V® sifecle ecclesia; cela est attests 
par les formes romanes et Temploi que font du mot les 
pofetes Chretiens. Peut-6tre ce mot qui est liturgique fut-il 
deform^ en passant au peuple. 

Enfin, le latin vulgaire de Gaule disait encore "^iectare 
qui est peut-6tre eiectare; *uocitu, d6riv6 de uocuu, 
qu'on trouve a c6t6 de uacuu; *vstiu pour ostiu; *sepe- 
rat (d'oii *seperare) dontTe p^nultifeme s'explique comme 
celui d'alecre et de *c6resu. 

5. Aprfes les voyelles examinons les diphtongues. Deux 
d'entre elles, ae et o e, s'^taient d^ja monophtongudes dans 
la p^riode latine ; la premiere en § et tombait ainsi avec le 
classique ^, la seconde en ^ et 6pousait par consequent les 
destinies de e et t. Dans le premier sifecle de Tfere chr^- 
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tienne, ces diphtongaes existaient encore, mais elles s'^taient 
monophtoDgu^es avant rassibilation da c devant e, coimne 
le moDtre le traitement de caelu. Quelques mots, dans cette 
vocalisation, offirent des irr^gularit^s qu'il n'est pas toujonrs 
possible d'expliquer. Pr^da {proiej esp. pred) doit sans doute 
en Gaule et en Espagne sa YoyeUe a prf sa, les deux mots 
6tant presque synonymes. Saepe, praestu, biaesa, aes- 
timat ^taient en Gaule sfpe, prfstu, etc. : a. fr. seifj pr^t, 
bleis, ^me. L'italien a correctement prqda^ siepe, presto. Id 
des di£f6renciations se sont implant^es d6ja dfes le latin yuI- 
gaire dans les provinces. Pour le fr. cive, qui indique cfpa, 
il doit 6tre tir6 de cepa qui existe en latin dassique a cot^ 
de caepa, et quant a coena, foemina, ce sont de mau- 
vaises graphies pour lesquelles les bons manuscrits ne con- 
naissent que cena^ femina. 

La diphtongue au ne subit pas d'alt^ation en Gaule dans 
la p^riode du latin vulgaire. Remarquons seulement que le 
latin litt^raire la poss^de dans quelques mots tels que 
Cauda, fauces, pour lesquels le latin parl^ a toujours connu 
coda, foces: cela est prouv6 par la philologie indo-germa- 
nique (Uthuanien kadas) et par le sort de ces vocables dans 
les langues romanes. La diphtongue au se pr^sente en latin 
vulgaire dans *auca, *aucellu^ *austrucia, qui pro- 
viennent normalement de auica, * auicellu, auis-stru- 
thio par la syncope de la voyelle contrefinale. G'est aussi 
par un eflfet de cette loi de syncope que j'aimerais expli- 
quer les vulgaires *agustu, *aguriu, ^ascultare. Dans 
*&unclu (oncle), il y a fusion des deux u en un seul : adn- 
clu, puis recul de Taccent sur a, la diphtongue aii ^tant in- 
connue, tandis qa'du dtait familier.Dans *auiolu et '^'caueola 
devenus *auj,olu *gaujola, il pent y avoir eu syncope de Ifi 
contrefinale comme dans *agustu, ou bien comme dans 
laquju (§ 7) la n^cessite de faciliter, par la perte du w, 
une prononciation aussi difficile qu'awjolu: fr. aieul, geole. 



— 47 — 

Correspondant au grec sagma, on a en Gaule en latin vul- 
gaire *sauma. Enfin, on trouve encore la diphtongue au 
dans * par aula et *gauta, que j'expliquerai ainsi : au pre- 
mier si6cle, b intervocal est devenu w dans ces mots et Ton 
eut paranoia, gauata, lequel existe mSme a cot^ de 
gabata, puis se produisit la syncope de la p^nulti^me, qui 
n'eut lieu dans ces mots que tardivement, alors que tabula 
^tait deja devenu tabla : Tun est emprunt^ et Tautre oflfrait 
une resistance sp^ciale en raison de son a p^nulti^me. 

6. Dans les proparoxytons, la p^nulti^me atone avait ^t^ 
syncopde en latin dfes les premiers sifecles de FEmpire, 
notamment dans les mots oil elle se trouvait entre les con- 
sonnes l-p, l-d, l-t, l-m/r-d, r-m, s-t, tels que colaphu, 
ualide, calidu, calamu, uiride, laridu, eremu, positu. 
Les inscriptions et la po^sie fournissent, mSme d^ja a T^poque 
classique, un grand nombre d'exemples du ph^nomfene : ualde, 
lardUj lamna, saeclu, gubernadu, etc. Des grammairiens 
blament ces formes qui etaient celles de la langue yulgaire ; 
V Appendix Probi J par exemple, present de dire : speculum 
non specluMj masculus non masclus, articulus non artidus, 
oculus non odus, angulus non anglus, graculi non gradi, 
tabula non labia, stabulum non stablum, tribula non tribla, 
calida non calda^ frigida 'non frigda, uiridis non uirdis, etc. 
Dans lamna, domnu et les mots en p-l, b-l, c-l, g-l ou bien 
ceux en g^n^ral oil I est le second element de la combinaison 
consonantique (comme copla, moble, labia, mada, ungla, 
merlu) *, il se pent mfime que la syncope soit beaucoup plus 

^ M. G. Paris dit k propos de ces derniers, Mots d'emprunt, p. 20 : « Une place 
k part doit Stre faite aux mots oil la penulti^me est -ul-. On sait qu'en latin, 
dans les terminaisons -ulus, -ula, -uluVflj Yu est tantdt originaire, tan- 
tdt parasite et que la prononciation du mSme mot varie souvent chez le mSme 
auteur. En g6n6ral, les suffixes en -fcie/-, -pul-j 'g^l'} -Cul" avaient 
perdu leur u^ s'ils en avaient un, d^s P^poque proprement latine, et n*ont 
pass6 en roman qu*4 r6tat de -bl-, -pl'-y "9^'"> d-, Ce n'est cependant 
pas toujours le cas. M. Ascoli a montr6, dans un article qui a jet6 une lumi^re 

2 
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ancienne que T^poque imp^riale ; Plaute a d^ja domnus. Une 
Toyelle cependant a r^sist^ en latiu, k la p6nulti6me atone, a la 
loi de syncope, c'est a qui persiste en frangais sous la forme 
d'e f^minin: cannabe chadeve, raphanu ravene, orphanu 
orfene, Stephanu, Estievene, passare passere, Isara 
Eisere, adiac6(n)s aiesej anate anetfe, lampada larhpe^j 
platanu pla^enej Rhodann Rodene, ficatu fete^, secale 
"^seieU seile, *Seqana "^Seiene Seine.H est arrive pourtant 
exceptionnellement dans quelques mots qu'a a 6t6 syncop6 : 
ainsi dans colpu et calmu d^j£l cit^s a propos de la loi, 
dans lemot familier gabta et gauta (jatte et joue), dans le 
mot gaulois *cassanu (a. fr. chasne), dans adiace(n)s (aise, 
k c6t6 de atese\ dans le francique masar (a. fr. masdre), etc. 

La question de la syncope de la p6nulti6me sera 6tudi6e 
de nouveau dans le consonantisme, a propos de la sonorisa- 
tion des consonnes sourdes intervocales, avec laquelle elle se 
trouve dans un rapport trfes ^troit^ 

7. Occupons-nous maintenant des divers moyens qu'a em- 
ployes le latin vulgaire pour ^liminer les hiatus. 

II y a d'abord le cas oil les deux voyelles sont identiques ; 
le latin parl6 les fond en une seule. D^ja le classique a 
prendere a cot^ de prehendere k partir de Plaute, nil 
a cote de nihil, cum k c6t6 de quum. En vulgaire, on 
trouve la contraction de oo en q dans c(>rte, c(>perire, 
C()perculu, c(>pertoriu (devenus *c^perire, etc.). Celle 
de u en i pr^sente des exemples en nombre infini : ainsi 
-ari etait de rftgle pour -arii et survit en vieux toscan et 
en roumain, -aris T^tait pour -ariis; on disait *aguri 



toute nouvelle sur beaucoup de faits jusque-14 obscurs, que le mdme mot avail 
souvent dans le latin parl6, sans doute d*apr^s les milieux sociaux diif(§rents ou 
il 6tait usit6, une forme en -bl-f etc., et une forme en -6m/-, etc. De \k vient 
que certains mots ne peuvent s*expliquer en roman que par la forme avec U^ 
que Ton serait, a priori, portS & regarder comme inconnue au latin vulj^aire. » 
^ C*est \k aussi que sera 6tudi6e la syncope de la voyelle contrefmale. 
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pour *agurii (d'ou un sing. *aguru, a. fr. eur)^ fili, mi au 
lieu de mihi, Mercuri, dans i'expression Mercuri die, oil 
Taccent put alors reculer d'une syllabe (mercredi). Void les 
exemples r^unis par Staaf dans sa thfese Le snffixe -arius 
(p. 7), a propos de -ari, -aris; plusieurs proviennent d'au- 
teurs classiques : au g^nitif, filij imperi, cotigiari, tabulari, 
aerari, kapitulari, exequiari, Vari, vivari; au nom. pluriel, 
librarei, Crustumeri^ contrari^ duplari, lynteari, plosteari 
(plaustearius), rorari, scaphari ; aux datif et ablatif pluriels, 
lanuaris, denaris, f err aris, Januaris, mercennaris. c Ces 
formes, dit-il, k c6t6 desquelles on trouve a toute ^poque les 
formes r^guli^res, nous repr6sentent probablement la pro- 
nonciation yulgaire des cas en question. > Elles sont, dit-il 
encore, selon Stolz et d'autres, du moins pour le g^nitif, 
ant^rieures k celles en it,' qui seraient dues a I'analogie. En 
e£fet, I'italien nous pr^sente tout a fait le m6me ph6nom6ne 
dans les analogiques -aro -at. Sur les murs de Pomp^i, qui, 
comme on sait, fut engloutie en pleine p^riode ^lectorale, 
on a trouv6 les inscriptions Pomari, facile.... Lignari, 
facile.... Unguenlari, facile (unissez-vous) ^ C'est ^galement 
dans une fusion des deux u que je vois le meilleur moyen 
d'expliquer les yulgaires mortu, cardu, antiqu, coqu, 
equ, riu <riuu, -iu <-iuu2 et dans une fusion de oo le 
moyen d'expliquer do <AQO^y et dodeci <d()odeci. Ces 
formes sont enregistr^es dans les inscriptions et chez les 
grammairiens ; Y Appendix Probi donne : avus nan aus, flavus 
noil flaus, rivus non rius, equs non ecus, coqus nan cocus, 
coqui non cod (Ulmann, Rom. Forsch., Vn, p. 201). En 

1 Br^al, Esioi de simantique^ p. 123. 

' Glauu ^chappe k cette loi: c*est qu*ici, je crois, les formes du pluriel ont 
6t6 d^terminantes. Dans uiduu, qui fait aussi exception (a. fr. vef), c'est le u de 
rinitiale qui doit Stre cause que Vu en hiatus s*est maintenu :widwu, widwa; 
il exer^it sur lui une attraction. 

3 Dans le Glossaire de Reichenau, 694, domilia possum; plus tard dot, qui 
existe k cdt6 de dui. 
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consequence les possessifs yulgaires tus turn, sus sum, 
tos, SOS s'expliqueront par une contraction de uu et de go. 
Ces formes sont tr^s anciennes et ant^rieures a Tamuisse- 
ment d'm finale, puisqu'ilne se produit pas dans tum, sum. 
C'est comme des derivations du masculin qu'il faut consi- 
d6rer les f^minins ta tas, sa sas^ et comme une creation 
analogique aux deux autres personnes que s'explique le pos- 
sessif de la premiere personne mus mum mos ma mas. — 
Bien n'est plus naturel et plus normal que ces fusions de 
deux voyelles identiques en une seule que pr^sente le latin 
Yulgaire; I'ancien fran^ais offire aussi un grand nombre 
d'exemples de ce pWnomfene (ainsi goorde devenant gorde) et 
il n'est pas inconnu au fran^ais moderne, comme le montrent 
les prononciations vulgaires oIcqI et alcql, zologiBy zQtechnie. 
C'est par un autre precede que dans les mots ou Thiatus est 
forme par un u atone devant voyelle le latin yulgaire le fait 
disparattre ; k moins que la consonne pr^cedente ne soit q, il 
laisse simplementtomberTuifebrariu, battalia, uictalia, 
manaria, *inprumutare, saltariu (a. fr. sautier, garde- 
forestier), quattor^. Quelques exceptions toutefois sont a 
signaler pour le cas ou la consonne qui pr^c^de Tbiatus est n; 
dans ces conditions, le latin yulgaire de la Gaule du Nord a 
le plus souyent conserye Vu et il a supprime Thiatus en faisant 
d^u une semi-consonne : il dit ianwariu^, annwale, *man- 
wata (a. fr. manvie, poignee). Cela s'expliquerait bien en 
admettant deja a cette tr^s haute epoque une nasalisation 
iduariUj a cause de laquelle le u ne se trouye plus aprfes 
consonne, mais estinteryocal, condition difierente qui aurait 

1 Tarn et sam n'existent pas (on aurait en a. fr. tain^ sain), parce que, 
quand ta 8 a sont cr^^s, I'm finale est tomb6e: de tus se tire ta et, comme 
feminin en a, il sert pour le nominatif et pour Taccusatif. 

> Ce dernier pourrait aussi s*expliquer par quatt(>Or avec contraction. 

3 ♦ienuariu n'est pas admissible dans la Gaule du Nord: wall., pic. jdvier, 
non jevier ; du reste en prov. Januier. 




— 21 — 

amen^ un sort different; seulement parler de nasalisation 
a r^poque gallo-romaine est 6videmment trfes tdm^raire. 
Une mention sp^ciale est due ici aux vulgaires battere, 
cosere, provenant de batttiere, constiere : ils se tirent 
des formes accentu^es sur Tinitiale, comme battuo, cosuo, 
lesquelles en vertu de la rfegle deviennent b^tto, etc., et 
d^terminent battere, etc. II reste encore a expliquer quel- 
ques cas ou le groupe qtc, qui se maintient tel quel en latin 
vulgaire*, a donn6 exceptionneliement q. Qinque, *qin- 
quanta, qisque sont, comme on salt, les produits d'une 
dissimilation. Coqina et coqere, outre qu'ils ^talent expo- 
ses a une tendance assimilante, ^taient soumis a Taction 
de coqu. Qerqedula doit 6tre le rdsultat d'une dissimila- 
tion, qerquedula ou querqedula, suivie pen aprfes d'une 
assimilation. Laqueu, arrive a T^tape laquju, 6tait, comme 
*pl^uja ou *gaujola, d'une prononciation tr^s difficile et il 
la facilita par la perte de Vu: laqju^. *Qritare est peut- 
fitre bien le r^sultat d'un effort vers Tonomatopde (comme 
*crotulare < *corrotulare): quiritat, par une em- 
phase exag^r^e donn^e a IV dans une recherche d'imitation, 
devient quirrritat, ou Timportance accord^e a r cause la 
chute des 616ments vocaliques pr^cddents, d'abord de Tun 
(qirrritat, ou qurrritat), puis de Tautre; comp. des prononcia- 
tions emphatiques semblables en frangais : hujrrler, grrrogner 
et aussi crrrier; Temphatique qrrritare dans les conditions 
ordinaires 6tB.it ramen6 naturellement a qritare. Relevons, en 
terminant, les exemples de^ V Appendix Probi qui montrent 

* 

la chute de u devant voyelle : Februarius non Febrarius^ 
coquens non cocens, exequiae non execiae. (Ulmann, Rom, 
Forsch., VII, p. 201.) 

Le latin vulgaire a employ^ un autre moyen de supprimer 
rhiatus, quand celui-ci 6tait form6 d'un i ou d'un e atone et 

> n £tait devenu qw tr^s tdt. 

' MSme explication pour torqjo -< torqueo, d'ou tdrqere. 
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d'une autre voyelle tonique ou atone. De bonne heure il a 
fait perdre k Vi ou Ve sa valeur syllabique et mfime sa nature 
de voyelle, en le consonantifiant, en en faisant j. Souvent 
m6me, ce j cessa d'fitre un ph^nomfene distinct et se fondit 
avec la consonne pr6c^dente pour produire un son nouveau : 
ainsi, apr^s l, n, t, c; nous avons d^j^ vu que c'est la la rai- 
son qui empScha muli6re de devenir mul^re conform^ment 
a la loi. L'^poque de la iotacisation de e, i est ancienne, 
mais variable avec la consonne qui pr^c^dait : elle est plus 
ancienne, par exemple, aprfes / qu'aprfes r, comma le montrent 
les traitements de muliere et de pariete. Les inscriptions 
oflfrent un grand nombre de mots en -eus Merits par t, et 
inversement de mots en 4us Merits par e. V Appendix Probi 
blame baltius, brattia, cavia, cochliay laiicia, solia, etc., et 
d'autre part aleum, doleum, osteum, lileum, etc., qui 6taient 
des fautes d'ortliographe qu'on faisait parce que iu ia et 
eu ea s'^taient confondus en devenant ju, ja. Quelques e 
pourtant, au lieu de se consonantifier, avaient ^t^ ^lid^s en 
latin vulgaire : tels sont ceux de de-unde, de-usque (a. fr. 
dusque, a c6t6 de jusque\ de-istu (dist des Serments), 
de-illu^ de-ex(fr.de5), ad-de-ex (a. fr. ades), de-auratu, 
de-albare, ante-annu, capreolu. 

8. II nous reste a dire un mot de la prosthfese de e devant 
Vs impure. Le latin vulgaire r6pugnait a la prononciation de 
s devant consonne au commencement d'un mot dite s impure, 
prononciation qui est d'ailleurs difficile : de nos jours le 
populaire ne dit pas statue, station, squelette, mais statue, 
^station, 6squ6lette. Le latin vulgaire dans les m6mes condi- 
tions avait fait la m£me prosth^se et les groupes initiaux spj 
st, so, sm, sn ^taient ainsi devenus ^p, est, ^sc, esm, Qsn. Les 
plus anciens exemples qu'on a du ph^nomfene se trouvent 
dans les inscriptions et remontent au II® sifecle de notre 6re, 
mais il se pent qu'il soit encore plus ancien ; cet q se trouve 
6crit conform^ment a Torthographe du temps tantot par c, 
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tantot par i, et dans ses destinc^es ult^rieures il rencontre 
IV d'istrumentu on d'Hispania; en toscan il a donn^ i 
conform6ment a une loi phon^tique. Le latin] vulgaire ne le 
pr^posait pas, et c'est encore le cas pour I'italien actuel, si 
le mot pr^c^dent se terminait par une voyelle, parce qu'alors 
la difficult^ de prononciation n'existait pas; la chose est 
prouv6e par T^tat du plus ancien frangais qui dit une spede 
Eulalie, la spouse Alexis 21 b, mais ad espos ib. 14 a. 



ERRATA 

§ 2, au commencement, supprimer : c en gardant le m^me 
timbre, en restant pour la quality identiques a elles-m6mes >. 

§4. La dissimilation en *uecinu rentre dans une r^gle: 
i — i > e — i {deviJi, fenir, il devise). 

§ 5. Comme parauola, gauata s'expliquera un faurica 
k dater du 1«' sifecle. — *Agustu et congdnferes sont des 
dissimilations 3e au — li. 



CHAPITRE n 

Les voyelles dans le frangais prelitteraire. 

9. Voyons d'abord la diphtongaison des voyelles females, 
c Dans la France du Nord, dit M. Meyer-Lubke, Grammatre 
des langues romanes, I, § 72, le plus ancien monument, les 
Serments de Strasbourg, offre i: savir, m/, quid, podir, dift 
a c6t6 de dreit. Ce n'est pas a un i veritable qu'on a a&ire 
dans ce texte, mais a une transcription inexacte de e ou eij 
qui se rencontre fr^quemment aussi dans les chartes mdro- 
vingiennes. Pour les trois sons f, f ou ei, f, qu ne disposait 
que de deux signes : e et t. Tun repr^sentant avant tout ?, 
Tautre q. Pour transcrire le son ^ en suivant Torthographe 
^tymologique, e et i restferent en usage. Si Ton voulait n'em- 
ployer qu'un seul signe pour le son f, i s'en rapprochait au 
moins autant sinon plus, puisque e est moins ^loign^ de i 
que de ^. Dreit est une forme curieuse. Cette graphic diver- 
gente ne traduit pas une difference fondamentale, mais i 
remplace la spirante palatale et ^ est represents par e pour 
dviter la contraction avec Vi suivant ; on a la un cas de dis- 
similation orthographique. Done il ne faut pas regarder savir 
dreit comme dquivalant a saveir dreit, mais comme Squiva- 
lant a saver dr^x^ ou saveir dreixt. > Aux exemples invoquSs 
par M. Meyer-Liibke on pourrait peut-fitre ajouter tanit, s'il 
reprSsente teneit (a = ^), et sit que je ne crois pas un lati- 
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nisme. La transcription de q par les Serments offre un parai- 
l^lisme complet a celle de ^ : amur, dunat, suo, transcription 
qui est aussi celle des chartes m^rovingiennes. L'Eulalie est 
le premier texte qui atteste graphiquement la diphtongaison 
des voyelles ferm^es : concreidre, sostendreiet, bellezour (peut- 
fetre aussi souue et soure). Je ne crois pas qu'a T^poque des 
Serments ces diphtongues 6taient pleinement form^es. L'ortho- 

9 

graphe de ce y^n^rable monument est g6n6ralement logique 
et conforme a ce qu'on pent attendre en ce temps ; elle met 
en oeuvre les donn^es qui lui vienuent de Torthographe latine 
sans latinisation pddantesque des formes vulgaires, ainsi la 
loi de la chute des voyelles finales s'y observe trfes bien {in 
damno est une locution latine). Or les Serments notent plu- 
sieurs diphtongues descendantes finissant par i : pour ne pas 
parler de dreit, plaid, pois (2 fois), pour lesquels M. Meyer- 
Liibke attribue encore, comme on Pa vu, une valeur conso- 
nantique a Ti, je citerai seulement saliiarai, prindrai et cwi, 
dans lesquels il ne saurait en 6tre de mfime. On ne voit pas 
dfes lors pourquoi on ne trouverait pas ^galement la diph- 
tongue ei, qui est aussi ddcroissante et finit en i, representee 
par ei, pourquoi on n'aurait pas saueir, podeir, etc. Je crois 
qu'on en dtait tout au plus, en 842, a la premiere phase de la 
dipthongaison, a un simple d^doublement des voyelles : ee et 
QQ, qui s'^tait produit sous I'influence de la longueur donn^e a 
la voyelle, et dans lequel Taccent dtait sur le premier element ; 
avant TEulalie seulement, intervient une dissimilation en et, 
QU. Un tres fort argument centre un commmencement mfeme 
de diphtongaison au temps des Serments est qu'ils ^crivent 
toujours IV de T^poque precisement par i : dist, in (5 fois), 
cist (2 fois), prindrai, int (2 fois). Peut-6tre les deux ^ et les 
deux Q ne diflF6raient-ils alors que par la quantity. Le roma- 
niste qui s'est occupy le dernier de la question adopte une 
opinion moyenne, une phase ^* q^ k T^poque des Serments : 
c ...it must be accepted that the diphtongs ei < ^ and ou <q 
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are late and that the vowels had only reached the stages ^' 
and Q^ in the ninth century. > (Matzke, Public, of the Modern 
Language Assoc. ofAmer., XIII, 13). M. Nyrop, dans sa Gram- 
maire, I, § 183, veut n'admettre la diphtongaison de o que 
fort tard, au XII® sifecle : on sait qu'avant cette 6poque un 
grand nombre de textes, surtout normands, ne distinguent 
pas a I'assonance le produit de o libre et celui de q entrav^ 
(lequel n'a jamais ^t^ diphtongue, mais a ^t^ o, puis u) et les 
repr^sentent tous les deux par o ou par u. Mais on ne peut 
pas admettre qu'ils aient jamais ^t^ absolument identiques, 
sans quoi ils eussent eu des destinies identiques et subi tous 
deux la diphtongaison. On peut supposer que dans ces textes 
le produit de o libre est not^ d'une fagon imparfaite et qu'il 
6tait ()", au moins q^ : souvent des diphtongues d^croissantes 
assonent avec la voyelle qui forme leur ^l^ment principal ; 
ainsi deu : amer ; ai : q dans le Roland, ce qui indique pour 
la diphtongue une 6tape qi; iii : u. 

10. II faut dire ici un mot de Vq que Texistence d'un i final 
dans le mot mettait dans une situation sp^ciale : on sait qu'en 
frangais IV, en ce cas, s'est 61ev^ a t par inflexion : il^ vingt, fis, 
quis, Le ph6nomfene est ^videmment ant^rieur a la chute des 
voyelles finales; or celle-ci, voyez §18, doit dater du VI® sifecle. 
L'inflexion * illi date done d^ja peut-6tre de la p^riode du 
latin vulgaire; les Serments en ont deux exemples: t7, iu. 

11. Examinons le sort des voyelles ouvertes latines en 
frangais pr61itt6raire. On sait que la plupart des romanistes 
font remonter la diphtongaison en ie, et par consequent celle 
en uo, qui lui fait rigoureusement pendant, a une trfes haute 
6poque; ainsi M. Meyer-Ltibke (Grammaire, I, § 639), se 
basant sur des mots tels que giens < genus, dit que ie est 
ant^rieur a la chute des voyelles finales ; M. Nyrop (Gram- 
maire, I, § 166) le place au plus tard dans le VII® sifecle : 
c un des plus anciens exemples, died (Tardif, Monuments 
historiques, 19, 38), est de Tan 670 ou 671 » ; Darmesteter 



- 27 — 

(Cours de gramm. histor. I*, p. 99) admet les deux diphton- 
gaisons i^ et ug c d6s avant le YII® sifecle » ; M. Matzke 
(Public, of the Mod. Language Assoc, XIII, 13) les assigne 
au VP sifecle. Pour ma part, cependant, je me permettrai de 
trouver ^tonnant que les Serments ne les notent pas. Pour ^, 
ils fournissent les exemples meoii (3 fois, fr. mien\ ludher 
(a. fr. Lohier), meos, sendra < senior (qui, s'il avait v^cu, 
aurait 6t6 siendre, cp. mieldre < melior), et er (a fr. ier). 
Pour 9, on SLpoblo (a. fr. pueble), om (a. fr. u£m), uol (a. fr. viiel)] 
je ne parle pas de pois, qu'on ne pent invoquer, parce qu'il 
existe aussi en a. fr. une forme pois, oii ^ a ^t^ traits comme 
entrav6, a c6t6 de puis. Or, le transcripteur des Serments 
donne le plus souvent a e et o la valeur de ^ et ^ : saluament, 
sagrament, cosa, contra K II se pent done que dans la langue 
des Serments il n'y ait encore entre ^ q libres et^g entrav^s 
qu'une simple difference de quantity, ou bien encore qu'on 
n'en soit qu'au d^doublement qq gg avec Taccent sur le pre- 
mier ou sur le second element (la question de I'accentuation 
primitive est ici trfes controvers6e). En tout cas, je regarde 
comme impossible de donner a Ye et a Vo libres des Serments 
la valeur ie, uo. Ces r6sultats se trouvent confirm^s par le 
Glossaire de Reichenau, qui contient des mots absolument 
vulgaires, dont le glossateur ignore mSme parfois T^ty- 
mologie^ sans la diphtongaison : /em' 399, sorcerus 1094. 
Un glossaire de Paris, qui est du VHP ou du IX® sifecle et 
qui appartient au domaine frangais (il a suia suie 16), dit 
express^ment : Cartallum est uas quod nos uocamus pa7ier 14 
(Foerster et Koschwitz, Uebuiigsbuch, I). Dans les formes de 
noms de lieux en -ariu, -aria relev^es par Staaff {Le suffixe 
-arius, p. 123 ss.), on n'en trouve une diphtongu^e, Rosieres 
(Mouse), qu'en 890, c'est-a-dire a la date de la composition 
de TEulalie a pen prfes; les plus anciennes sont en e: Glan- 

* Pourtant dreity son (2 fois), lo, non k vM^ de nun. Dans d'autres cas, comme 
podir, 0, to, la quality de Vo est douteuse k cette dpoque. 
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deria (Moselle) 587, Yalere, Valeris (Aabe' 877. Je crois 
done qn^il y a de solidea raisoos poor ii'admettre pas, a 
r^poque des Serments, une ^tape pins avancee que ee. qo, 
L'^tape interm^diaire et^, oQj obtenne par Teffet d*ime actioii 
diasimilante, se placerait dans rintervalle compris entre la 
date des Sermenta et celle de TEnlalie, qni a partont iV, mo. 
Le dieci de 670 on 671, mentionn^ par iL Nyrop, merite 
ponrtant qu'on s'y arrete. L'obligeance de M. Nyrop et de 
80D coll^gne de rnniversit^ de Copenhagne, M. Thomsen, 
m'a fait sayoir que ce dieci provient d'nn docnment original^ 
dat^ do 10 mars 670 on 671 et portant comme suscription : 
[Datum] Morlacas vico publico, quod fecit minsis Marsius 
dies dieci, anno XYI regni domni nostri Chlothacharise gloriosi 
regis. Sans youloir b^n^ficier de rhypothdse d'une mauvaise 
lecture par Tardif (le ms. pourrait avoir deici avec un i d6gag6 
par le c), je ferai remarquer que dieci pent 6tre une faute du 
scribe, qui pensait encore a dies^ qu'il venait de transcrire. 

Que Ton admette, a I'^poque des Serments, un ^ et un ^ 
particuliferement longs ou une refraction des voyelles en qq 
et 99, il faut d^tenniner quand Fallongement ou la refraction 
aurait pu au plus tot prendre naissance. On pent ^tablir un 
terminus a quo en se servant de mots demi-savants entr^s 
dans la langue k I'^poque m^rovingienne : matire et liepre. 
Matire, qui remonte a une 6tape matieire avec la diphton- 
gaison ie^ n'a pu 6tre adopts qu'apr^s la sonorisation des 
consonnes sourdes intervocales, laquelle s'eflfectue au VI® sifecle 
(voir le consonantisme), sans quoi son t serait devenu d, d, 
puis serait tomb^; matire ne date done que de la fin du 
VP sifecle et par consequent aussi Tallongement ou la refrac- 
tion de ('. De mfime liepre, Ifepre, qui n'a pas sonoris6 son p 
en fc, mais a la diphtongue, reporte a la mfime ^poque ^ 

II faut faire remarquer maintenant que des mots comme 

^ « Cctle forme (liepre) semble prouver que la reduction du p kb est antSrieure 
& la diphtongaison dc V^ », dit M. G. Paris, Mots d'emprunt, p. 24, n. 4. 
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piege, miegey siege, ieble, tiede, assiette, friente, fiente, antienne, 
fiert{r)e,mueteymueble, etc.,ne prouventpas que les diphtongues 
ie, uo ^talent atteintes avant la syncope de la voyelle p^nul- 
ti^me, mais prouvent seulement que les diphtongues existaient 
c yirtuellement > ou « en puissance > dans ces mots avant la 
syncope sous forme Ae ^g tr^s allonges ou d^doubl^s. M6me 
observation pour des traitements tels que giens, fiens. De ces 
proparoxytons latins, du reste, plusieurs ont pu se reformer 
analogiquement (^fem'ta sur "^fqmus, frem'ta sur fremere, 
assed'ta sur assedet, movHa sur movet^); d'autres ne sont pas 
populaires {fiert{r)ey peut-6tre ieble cf. p. 17 note). 

Je ne discuterai pas ici la question fort delicate de savoir 
si ie, uo furent primitivement ascendants ou descendants. 
L'opinion la plus r^pandue maintenant est qu'ils ^taient au 
commencement descendants. En tout cas, cela doit 6tre admis 
pour certaines regions, comme la Wallonie, la Lorraine par- 
tiellement, qui pr^sentent de nos jours les stapes i Qtu o\x u. 
Si les diphtongues ie^ uo avaient dt6 dans ces pays ascen- 
dantes dfes Torigine, elles y auraient pass6 presque imm6- 
diatement a jq wq, d'oii n'auraient jamais pu sortir les trai- 
tements modernes f, u u. 

12. L'fl tonique libre, dans les Serments, est 6crit a : ^^' 
XpiaUy fradre, fradra, saluar, returnar. Dans TEulaJie, il est 
devenu partout e, aprfes palatale ie. C'est done dans I'inter- 
valle de temps compris entre les dates de ces deux textes 
que a tonique a parfait revolution qui Ta amen6 a f. L'^tape 
interm^diaire est ^videmment a, qui devait mfime d^ja 6tre 
atteinte au temps des Serments, d'aprfes ce qu'on croit com- 
mun^ment. L'avis g^n^ral des romanistes est qu'ici il n'y a 
pas eu de diphtongaison, mais seulement,' comme dans v qui 
devient u, une transformation lente dans le son de la voyelle. 
N'est-il rdellement pas possible ici d'admettre la diphtongai- 

* Gomme niece sur ntes, et, d'apr^s moi, tien sur premier. 
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son ? Je crois que par elle on pourrait expliquer bon nombre 
de ph^nom^nes, qui sont rest6s obscurs ou sont 6tranges. 

Je suppose pour cette voyelle, comme pour les quatre qui 
ont ^t^ examinees, un allongement a qui am^ne un d6double- 
ment, une refraction en aa, puis le passage a ad, Bien n'em- 
pfeche d'admettre que cette 6tape aa est celle de la langue 
des Serments dans fradre, etc. Toutefois, a T^tape aa, Tin- 
fluence d'une nasale suivante ou aussi d'une palatale aurait 
emp^che revolution du premier element vocalique et Taurait 
immobilise a a, ce qui fait qu'on aurait eu manu > ^niaan, 
puis *mad7i quand aa en conditions normales passa a dd^ 
enj&n maen (cf. le maeiit < manet de TEulalie), d'ou mdin. 
La langue des Serments en aurait 6t6 a Tetape ^madn, si 
elle etait a T^tape frdddre, mais ils ne renferment pas 
d'exemple pour ce cas special. De m^me devant une palatale 
on aurait eu, par exemple, main > "^maai, puis ici mdi par 
reduction de la triphtongue laissant tomber son eiementmedial 
conformement a la loi des triphtongues en frangais. L'etape 
di serait atteinte dans les Serments: saluarai, prindrai 
< *saluar-ajo, *prender-ajo. Quelques sifecles plus tard 
la diphtongue di s'achemine vers qi, V Alexis la fait encore 
assoner en a, Comme a libre devant yod a dd evoluer 
factu, car la aussi Ya est libre, comparez les traitements de 
lectu et nocte*. 

Ailleurs que devant nasale et palatale, on aurait eu, succe~ 
dant a dd, Tetape qq^ et par consequent apr^s une palatale, 
dans les mots comme caru mand(u)gare, *<^^r "^mandr 
iqqr, et ensuite par Taction de la palatale precedente *^5^r 
mandiqqry enfin tHer mandzier (chier, mangier). Dans le cas 
doublement particuHer, oti la voyelle etait preced^e de pala- 
tale et suivie de nasale, c'etait I'influence de la palatale qui 

^ Dans les Serments plaid. M. G. Paris (6* ^d. des Extr. de la Chanson de 
Roland, p. XXXV) regarde comme libres les voyelles qui pr^c^dent les groupes 
dont la premiere consonne est c, g, sauf cc et gg. 
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Temportait et Ton avait cane > "^ Umn, "^Uqqn, *^5^^, 
Uien (chien). Et dans les Serments, si fradre en 6tait a 
frdddre, jf/Ttan se prononQait crestiddn (plus tard cresHien). 
L'^volution parfaite est atteinte a I'^poqae de I'EuIalie, qui 
a Maximiien et pagieiis, c'est-a-dire paiiens. On salt que 
chier et chien assonent dans les anciens textes avec piety 
ce qui plaide en faveur d'une ^tape iinm^diatement ant^- 
rieure commune, done ^U^r "^U^n comme *p^^<. Dansle 
cas g^n^ral de pal. + a rentre naturellement le cas special 
de pal. + a + pal. et cacat est traits comme earn, avec 
cette difference que la triphtongue qui se d^gage ici est 
diplitongu^e conform^ment a la loi, et en fin de* compte, 
comme ses deux elements constitutifs sent identiques, mono- 
phtongu^e: on a done cacat > ^tiddidt^ *t§((idt^ "^U^idty 
tSieidt, tHidtf Uidt (chiet). Les Serments ne contiennent pas 
d'exemple du cas, je suppose qu'on aurait * t§ddr 6cnt car; 
I'Eulalie a atteint T^tape chier. 

Dans les conditions habituelles, je veux dire soustraite a 
toute influence de palatale on de nasale, la diphtongue pr^- 
litt^raire qq < a tonique, que j'admets, se serait, avant 
r^poque de I'Eulalie, monophtongu^e en ^, j'entends en un ^ 
trfes long, ce qui fait qu'il pent assoner au XP si^cle avec 
des mots comme Deu, Ebreu , et ne pent assoner avec teste^ 
feste, etc. Dans la suite cet ^ se ferma. Cette diphtongue 
prdlitteraire ^ ne se serait pas toutefois monophtongu^e 
dans tous les dialectes indistinctement : elle subsisterait sous 
une forme un peu modifi^e, sous la forme ei, dans les dia- 
lectes de I'Est, notamment en wallon et en lorrain, dont les 
anciens textes ^crivent par ei le produit de Va tonique en 
conditions normales. 

n faut mentionner qu'il y a quelques ann^es un jeune 
romaniste allemand, dans une dissertation de doctorat, a 
voulu, k cause d'un agnetus de la chronique de FrM^gaire, 
placer le changement de a tonique en e dans le YIP si^cle : 
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< Es ist ein Fall, der darauf hinweist, dass schon im 7. Jahr- 
hundert der a-Laut sich nicht mehr ganz gehalten hat. > 
(Haag, Rom. Forsch,, X, 840). Mais il faisait erreur. Un his- 
torien a fait observer : < Haag sieht < primetus > fiir eine ver- 
dorbene Form von < primatus > an ^ Das ist dem Sinn nach 
unmoglich. Ebenso darf man « agnetus > unserer Chronik 
nicht fiir verdorbenes « agnatus » ansehen, es steht fiir 

< agnitus. > (Schniirer, Die Verfasser der sogenannten Pre- 
degar-Chronik, p. 264.) 

13. On aura d^ja d^duit de ce qui pr^cfede que Texistence 
des triphtongues du fran^ais pr^litt^raire, qui n'a du 6tre du 
reste qu'6ph6m6re, doit se placer, selon moi, apres la date 
des Serments, car les triphtongues ont suivi revolution de la 
diphtongue qu'elles renferment et lectu directu cacat 
nocte cruce, par exemple, n'ont donn^ lieit dreiit *t§eeidt 
nuoit crouiz que lorsque pede sapere amare boue amore 
donnaient piet saveir * ameer buof amour. Or, d'aprfes moi, 
ces diphtongaisons ne sont pas atteintes dans la langue des 
Serments. Tout au plus y avait-on Iqqit dr^^it Uadidt nggit 
crQoiZf si Ton y avait ludh^qr saveer crestiddn pggblo amoQr^. 
L'Eulalie poss^de toutes les diphtongues dans leur complet 
developpement^ et par consequent aussi les triphtongues qui 
s'y etaient d^ja sans doute debarrass^es de leur element 
medial. Malheureusement c'est un texte de provenance dialec- 
tale qui a prdcisement pour caractfere de ne pas poss^der la 
diphtongaison de la voyelle devant i on u: raneiet, lei, coist, 
seule, fou ; Vi ou Vu formant diphtongue avec la voyelle aura 
empeche sa diphtongaison ou bien il y aura eu retour a la 
diphtongaison d6ja aux stapes ^^i, etc. 

Mais mercit d'Eulalie, objectera-t-on, est un exemple de 

* M. Haag ne tablait pas positivement sur primetus, 

' Toutefois, si Ton j admet d6j^ fr&ddre crestiMrit il y faut admettre une 
r^iluction at < * aai dans saluaraU prindrai, plaid. 
3 A I'exception de ai dans le cas special de a devant nasale : maent. 
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triphtongue r^duite. Les grainraaires enseignent, il est vrai^ 
que mercit a eu la triphtongue iei et a pass6 par I'^tape 
*mercieit: Meyer-Liibke, I,§ 105, dit c et aprfes les palatales 
passe a i par rinterm^diaire de iei > ; Schwan et Behrens, 
4® 6d., § 39 : « nach gewohnlicher Annahme hat sich hier 
nach dem Palatal ein j entwickelt, das mit ei aus betontem 
freien e liber jei zu i wurde > . Pour moi, c'est la une erreur. 
Les grammaires enseignent ^galement que dans des mots 
comme earn, cacat, c'est la palatale qui d^gage un i pour 
produire Pdtape chier, "^chieidt; c'est ce que je ne crois pas 
pour ma part et ce que je n'ai pas admis au § 12', ou ces 
formes ont 6t6 expliqu^es d'une autre mani^re, par une diph- 
tongaison de a. Pour mercit, la preuve formelle pent £tre fiaite 
a Taide des traitements dialectaux. Ce n'est pas * mercieit 
qui a amen6 mercit, mais une diphtongaison normale merc^ty 
oti sous rinfluence de la palatale IV a 6t6 61eyd a i comme 
dans * t^^r, * t^^n, * t^^idt > chier, chien, * chieidt (voir 
§ 12), puis oil les deux i se sont confondus en un seul comme 
dans * tUidt > chie. Si T^tape * mercieit avait exists, on la 
retrouverait dans les dialectes sous diverses formes, comme 
on retrouve soit iei < ^ + j soit 4ei < iacu. Mais ce n'est 
nullement le cas. Ainsi le lorrain et le bourguignon ignorent 
une forme *mercm7; le traitement de palat. devant ^ y est i: 
€ ich horte nirgends eine von der franzosischen verschiedene 
Form >, declare express6ment M. Horning, Ostfranzos. Grenzf 
dialekte, §54; on a e de mSme a Bourberain (Rabiet, Pat. de 
Bourberain, I, p. 27). Pourtant de * mercieit le lorrain et le 
bourguignon auraient dt faire msrceit comme de -iei < -iacu 
ils ont fait ei : < ...die Endung -iacum wird lothr. burgund. 
zu ey, resp. ay >, remarque M. Horning, Ztschr. de Grober, 
XIV, 317; < le suffixe -iacum, dans les noms de lieux, a 
donn6 ay >, declare Rabiet, op. c, I, p. 13. Dans un vaste 

^ Par consequent il n*y a jamais eu de triphtongue dans des mots comme cid^ 
giens. 

8 
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domaine de I'Ouest, compost du Nord du Cotentin, du Bocage, 
des environs de Caen, du Bessin, de la Hague, du Val de Saire 
et des iles anglo-normandes, I'aboutissement normal de la 
triphtongue pr^litt^raire iei est ie, voir Meyer-Liibke, Gram., 
I, § 159. Dans la Suisse franco-provengale ^galement la triph- 
tongue iei donne ie, lequel se raccourcit en i dans une grande 
partie du domaine aprfes le XV® sifecle, cf. Girardin, Vocal, 
du fribourgeois au XV^ s., p. 48. Or dans ces deux regions, 
rOuest frangais et la Suisse franco -pro vengale, une forme 
"^merciet est totalement ignor^e; partoutrfegne sans conteste 
une forme unique mercit: voir du reste la grammaire de 
Meyer-Lubke I, § 105. EUe est issue, selon moi, d'un phon6- 
tique merest, oil I'influence de la palatale a 61ev6 Ve a i et 
oil les deux i se sont ensuite confondus : la throne gramma- 
ticale d'un yod d6gag6 par les palatales devant a et ^ libres 
est fausse et doit fetre d^finitivement abandonn^e. 

14. Pour aborder le problfeme du suffixe -ariu, je me sens 
assez a I'aise, puisque j'ai 6t6 amen^ ddja (§ 11) a exposer 
indirectement ce que je crois 6tre les faits d^cisifs. Au cours 
de r^poque m^rovingienne (VI® sifecle), -ariu apparalt sous 
la forme -eriu, il n'est gufere possible de dire pour quelle 
raison. Cela est attests par le glanderia (Moselle) de 587. 
La finale francique -hari, banale dans les noms d'hommes, est 
alors en roman -eriu. M. d'Arbois de Jubainville (Langue 
des Francs a V6p. merov., p. *180 et 82) cite un nom de 
mon^taire de T^poque m^rovingienne Baltherius, qui vient 
d'une forme germanique Baldahari signifiant « qui a une 
brave arm^e >, lequel survit dans le patronymique Bautier. 
La terminaison francique -ari a 6volu6, en effet, en franijais 
comme -ariu : sparwari esparvier, loddari lodier, *Baiuwari 
Baivier, Walthari Gautier, Wari^ihari Gamier, Berihari 
Bertier, Gerhari Gerier, Raginhari Rainier. R^guliferement 
cet -ari aurait dfl donner -er comme le latin -are : soler, 
bocler, jogler, sengler, coler^ piler, Mais elle avait 6t6 latinis^e 
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en -ariu trfes tdt. D^ji au IV® sifecle, Ammien-Marcellin 
donne sous la forme Chonodomarius et Uuadomarius deux 
noms de rois allemands finissant en mart mare < brillant > 
(d'Arbois de Jubainville, op. c, p. *179). Chez Gr^goire de 
Tours, a n'y a pas encore d'exemple de la transformation de 
-ariu en -eriu\ il ne fait jamais de confusion entre -ariu et 
la finale latine -erm de monasteriu, ministeriu; il fait 
toujours la distinction, voyez Bonnet, Le lat. de Gr6g, de Tours, 
p. 464-5. Chez lui les noms propres germaniques romanis^s 
en -arkis foisonnent. En voici quelques-uns relev^s chez 
d'Arbois de Jubainville : p. 131 ss. AunachariuSy Ebracharius, 
Imnacharius, Magnacharius , Maracharius, RagnachariuSy 
Uarnacharius , Beracharius, Theodacharius , Uualacharius, 
SutnthahariuSj etc. ; p. 33 Clothacharms ; p. 42 Aptacharius 
= langobard Authari; p. 60 Aunacharius ; p. 33 Bertha- 
charius. Ne serait-il pas possible, pour Texplication de 
-ariu > -eriu, d'admettre au VI® sifecle un < Umlaut » dans 
le parler des Francs commengant a apprendre le latin, le- 
quel aurait 61ev6 -ariu k -^iu, ou k tout le moins une 6tape 
francique -art, que le roman aurait rendue par Vk peu prfes 
-?rm, lequel serait ensuite entr6 dans les vocables latins, y 
supplantant -ariu? Je laisse aux germanistes le soin de 
dire si la chose est possible. Si oui, on a peut-etre la la solu- 
tion tant cherch^e. 

Dans une longue bande orientale de territoire qui va de 
Thionville a Dijon et comprend des patois lorrains, comtois, 
bourguignons, -eriu a subsists ; glanderia appartient a cette 
zone. Partout ailleurs -^riu est devenu*-^rw, f^m. ^-era (sor- 
cerus gloss. Reich., paner gloss. Paris, Ludher Serraents). De 
mSme -oriu a dans le domaine d'o'il deux traitements selon 
les regions : -oir < oriu et -or < *-om. Le nominatif plur. 
de ces deux categories de noms 6tait certainement dans le lat. 
vulg. de la Gaule en -eri -ori, voir § 7; et la peut-6tre se 
trouve la raison de la duality des traitements; de fait, en 
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proyengal il n'y a qae le mascolia qui pr^sente la chute da 
yod i'i^)y aa f^m. il sabsiste (-eira); le glossaire de Cassd 
(roman bayarois?) montre au Vm^ sidde la d^dinaisoa de 
-arin refiaite sar le nom. plariel {caldam^ sestar, paioart) et 
le maintien de Vi an f^m. (manneiras\. Des recherches d'en- 
semble sur les patois des domaines proven^al et firanco- 
proTen^al ponrront pent-£tre contribaer k ^daircir Torigiiie 
de -eriu et son changement sporadiqne en ^-eru] on est en 
droit d'attendre qnelqne chose a cet ^gard des Tastes en- 
quites dialectologiqnes ponrsniYies en France par M. Gillieron, 
en Snisse par M. Ganchat 

15. La transformation de n dn lat ynlg. en u firangais 
appartient-elle au gallo-romain, au firan^s pr^litt^raire ou 
est-elle plus rdcente encore ? En tout cas, au VI« sifede, lors 
de I'incorporation de nombreux ^l^ments firandques, elle 
n'^tait pas accomplie. L'u long firandque^ en effet, snbit 
encore le changement de \i en u : brud bru, brun brun, buk 
buc, kruk cruche, skum ^cume, dmd dm. Or, puisque Vu 
bref frandque tombe avec To bref vulgaire proYonant dn 
dass. u (diurnu); si Ton avait ^t^ a I'^tape u, Vu long fran- 
dque serait n^cessairement tomb^ ayec To long yulgaire pro- 
venant du classique 6 (amdre). Cette objection^ que je n'ai 
pas encore vu opposer a la th^orie de Torigine celtique de A, 
me parait probante. Centre I'existence de Vu an Vill* si^cle, 
on peut employer Targument smyant, que je crois aussi nou- 
yeau : comme la position de la langue est la mfime pour u que 
pour ij si Ton ayait d^ja ^te k u au YID* si^de, quand le kej 
ki frandque passe a t^e Ui (yoir au consonantisme), on aurait 
eu ^galement t^u dans des mots comme cura, culu. L'exis- 
tence de Vu pur est memo pen yraisemblable dans la p^riode 
qui suit, ceUe du plus anden fitin^ais ; je renyoie id aux 
arguments que d^ydoppe M. Nyrop dans sa Grammaire \ 
§ 187. L'opinion la plus r^cente de M. G. Paris [Mots (fern- 
prunij p. 24) est que, au moins dans le fran^is normal, la 
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transformation Ae ij^ en u est probablement post^rienre au 
XI« si^cle. 

La th^orie do la provenance celtiqne n'a presque plus de 
partisans aqourd'hui. Darmesteter est nn de ceux qui lui 
sont rest6s fiddles (fiours de gram, histor. I*, § 42 et TraiU 
de la form, delal. frauQ., § 328). Beaucoup Tout abandonn^e, 
aprte I'ayoir admise. D'autreS; comme M. Brunot (L. et litt. 
frauQ. de Petit de JuUeville, I^ p. LX, note 2), sans aller 
jusqu'li croire a Texistence d'un u en gaulois, inclinent k 
penser que la transformation repose < sur une tendance com- 
mune aux races qui ont parl^ celtique. > J'objecterai qu'elle 
a lieu sporadiquement en Portugal, qui est plus ibMque que 
celtique, dans Tltalie du Sud, en Albanie (cf. Mohl, Chron. 
du lai. vulg.y p. 83 n.). 

16. Un changement qui a dft s'effectuer dans la seconde 
moiti6 du YID* si^de, c'est la monophtongaison de au en q 
par les stapes ao, ao, ^, diphtongues d^croissantes. Elle ne 
pent s'6tre accomplie qu'apr^s que c et ^ devant a avaient 
commence a 6tre ^branl^s comme le prouvent les mots chose, 
chouy choisir, chouette, joie, jouir, etc. Or cette alteration n'a 
it se produire qu'apr^s 719, voir au consonantisme. Dans le 
glossaire de Beichenau, qui pent 6tre de la fin du Vin® si&cle, 
la monophtongaison est d^ja efiectu^e : res, sora, soma, YOir 
Diez, Anc. gloss, romans, tr. fr., p. 60. Du reste ce texte 
appartient a un dialecte, le waUon ce semble, et Ik le chan- 
gement au > ^ a pu 6tre un pen plus ancien qu'en francien : 
Targument qui m'a fourni la date de 719 comme terminus 
a quo en ce qui concerne I'^branlement de c, g, n'est pas 
valable pour ce dialecte (pour meschine on y a meskine), ou il 
a dtii survenir notablement plus tot, car 11 ne se produit pas 
le plus souvent dans les mots franciques (bldk, frak, klgk, 
gat chdvre). En tout cas, en 842, le francien a atteint la 
monophtongaison : cosa dans les Serments. La chronique de 
Fr^d^gaire foumit deux exemples de T^tape interm^diaire ao 



— 38 — 

(Haag, Rom, Forsch.j X, 848). Le glossaire de Reichenau n 
(mais est-il frangais ?) a saomas 107. 

17. A quelle ^poque, dans des mots comme variu, 
ratione, ecclesia, materia (a. fr. matire)^ imperiu, 
coriu, *c9preu, oleu (a. fr. uilBy de "^ueile^ etc., le yod 
a-t-il subi une transposition passant devant une ou plusieurs 
consonnes ? C'est en tout cas avant la restauration carolin- 
gienne de Torthographe latine, done avant le IX® sifecle: 
le mot ebureu, par exemple, est entr^ dans la langue « non 
avant la reduction Ae b k v, mais avant que la r^forme caro- 
lingienne edt restaur^ le b dans la prononciation du latin > 
(Paris, Mots d'emprunty p. 25) ; or^ ce mot n'a plus la trans- 
position : a. fr. ivdrie. H figure d^a sous sa forme tout k fait 
vulgaire dans le glossaire de Reichenau : iuorgiis 894 ; la 
transposition est done d^ja ant6rieure a la date de ce monu- 
ment. Comme terminus a quo, nous avons la fin du VI® sifecle, 
qui est foumi par le traitement du mot demi-savant materia; 
celui-ci, en efiet, n'a plus la sonorisation de sa sourde inter- 
vocale, mais subit encore le transfert; or, la sonorisation des 
sourdes a lieu dans le courant du YI® si^cle, voir au conso- 
nantisme. II faut done placer la m^tathfese du yod entre 600 
et 750 environ, peut-fetre d^ja dans le courant du VII* sifecle, 

18. La chute des voyelles finales est ant^rieure au d^pla- 
cement du yod, car il y a certains mots demi-savants qui 
accusent celui-ci tout en se soustrayant k celle-la : ainsi avoU 
tire, empirej uile. Assez bien de mots franciques Font subie, 
qui sont sans doute parmi les premiers entr^s dans la langue : 
Markbodo Marbue, Wido Gui, Franko Franc, mundbora 
maimbour, medu mies. II faut done vraisemblablement placer 
le ph^nomfene dans le courant du VI® sifecle et cette ^poque 
serait aussi, au moins d'apr^s ce qui est admis g6n^ralement, 
celle de la chute de la contrefinale, car on croit que la finale 
et la contrefinale tombferent en m6me temps. Nous reparle- 
rons du reste de celle-ei. On sait que dans les cas oil un 
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groape de consonnes pr^senta un obstacle a la chute de la 
finale, elle donna lieu a un son sourd : d. 

On salt aussi que Va final (ainsi que Va p^nultidme, contre- 
final et; dans quelques cas, initial) ne tomba pas, mais s'as- 
sourdit en a. Les mots germaniques ont encore subi cette 
transformation ; le glossaire de Beichenau nous la montre 
accomplie : orlaret 275, uuapces 288 et 1148, quacoles 266, 
quacules 875, conturnent 881, manaces 995, anoget 1120, 
calues sorices 1140, trans alaret 1130, etc. La chronique de 
Fr^d^gaire fournit m^me d6ja des exemples du changement, 
voir Haag, Rom. Forsch. X, 850 ss. II date sans doute du 
VII* sifecle, peut-fetre du VI®, et est ant^rieur a la transforma- 
tion de c + a en ^. 



CHAPITRE ni' 

Remarques sur le consonantisme du latin 
Yulgaire de la Gaule du Nord. 

19. H intervocale, dans des mots comme prehendere, 
nihil, mihi, cohors, s'^tait amu'ie tres tot, puisque /)r^«- 
dere contract^ de *preendere se rencontre a partir de Plaute(§ 7). 

A I'initiale, c'est vers la fin de la R^publique que h disparut 
du langage du peuple, et un peu plus tard seulement de celui 
des lettr^s. Le fran^ais actuel pr^sente, sous ce rapport, T^tat 
de choses qui exista k un moment donn^ en latin : dans le 
fran^ais courant on ne fait plus sentir Vh aspir^e et la langue 
populaire pousse m^me les choses au point de faire les liaisons 
dans ce cas en supprimant Thiatus (^un-n-areng-saur, en voide^- 
vous deS':^'Omards)y tandis que le discours soutenu attribue 
encore 4 Vh quelque valeur. Des graphies, des attestations 
grammaticales d^montrant Tamu'issement de Vh se rencontrent 
en latin de bonne heure; Nigidius Figulus (i^"^ siecle avant 
J.-C.) dit : rusticus fit sernw si aspires perperam (Aulu-Gelle, 
Xm, 6, 3), ce qui doit signifier que les paysans, quand ils 



* La redaction de ce chapitre a ^te grandement facilit^e par rapparition 
de VEinjuhrung in das Studium der ronmnischen Sprachwissenschaft de 
M. Meyer-Lubke (Heidelberg, I90i)et de V Histoire de la langue roumaine de 
M. Densusianu (Paris, Leroux), qui d(§bute par une grammaire du latin 
vulgaire. Beaucoup de faits, assign^s par M. Densusianu k la phon^tique, 
et que je laisse de c6t^, rentrent mieux dans la flexion. 
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s*adressaient a des gens instruits et s'effor^aient de bien parler, 
aspiraient un peu au petit bonheur et souvent ^ contretemps, 
parce qu'ils n'avaient plus Yh dans leur langage, et que le 
peuple de Rome, qui perdait Taspiration, commen^ait aussi a 
faire des fautes de cette espdce. 

Dans ies mots empruntfe du grec, comme correspondants 
des sons 9, 0, Xj '^ ^^^^^ vulgaire, ainsi que le latin archaique, 
n'avait que Ies sons />, ty k, sans trace d'aspiration. C'est seu- 
lement le latin classique qui repr&ente ces phonemes grecs 
par ph, thy ch et, comme pour 1'^^ (§ 3), il n'y avait que Ies 
gens du bon ton qui s'efFor^aient de prononcer ces sons a la 
manidre grecque : on a donc^ en latin vulgaire, colapu, 
*pantasiare, *palanca (palanche), espata, braciu, 
crisma, carta. A un moment donn^, dans cette langue de la 
bonne soci^t^, le son ph se r^duisit ^ une simple/, et il y a 
un certain nombre de mots prononc& de la sorte qui entrerent 
dans la langue courante; ils sont, comme on voit, d'intro- 
duction plus raceme que ceux qui ont/) : orfanu, rafanu, 
Stefanu,, fantasma, *garofulu. Les mots qui ont y 
en latin classique ont aussi donne au latin vulgaire, comme 
nous I'avons vu (§ 3), deux couches de mots d'age different. 

20. « M finale en syllabe atone, dit M. Meyer-Liibke, Gr. des 
L rom,y I, p. 343, est d6j4 assourdie et d6finitivement tomb^e 
dans le plus ancien latin, surtout a la fin des phrases et dans 
Tinterieui^de la phrase devant une voyelle : ilium amicum itzxt 
devenu illu athicuy illu amicu^de meme que comarcet 6tait 
devenu coarcet coercet ; le meme ftit s'6tait produit aussi devant 
les spirantes : illu jugu comme cojux^ ilia herba comme cohibety 
etc. Cette chute a eu lieu dans un temps pr^historique ; d^j^ 
les plus anciens monuments comme I'inscription du tombeau 
des Scipions, ecrivent oino, duonoro, optumo. L'ortho- 
graphe fig^e et r^guliere de la p^riode classique r^introduisit 
par tout w... » 

A la loi de la chute de Vm finale, il y a pourtant une excep- 
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tion ; elle est constitute par les monosyllabes, qui gardent m : 
ainsi rem a donn^ le fran^ais rien. Cela s'explique par le fait 
que dans ces mots I'm 6tait dans une syilabe accentu6e et non 
atone; si tum et sum ont donni ton ^ son, c'est qu'ils ^taient 
d^j^ form& k r^poque de la chute d'w (§ 7). II y a pourtant 
quelques monosyllabes qui perdent leur m dans le latin vul- 
gaire de la Gaule du Nord : sum (verbe), quem, iam; ce 
sont des mots qui, k cause de leur caractere meme, ^taient 
souvent proclitiques et comme tels n'avaient qu'un accent 
att6nu6; leur forme proclitique I'emporta. 

21. Vn finale (des noms en -men, comme no men) 
s'amu'it, en rdgle g^n^rale, dans le latin vulgaire, mais il 
s'agit Ik d'un ph^nomfene bien post^rieur k la chute de I'm 
finale, puisqu'il reste inconnu au sarde meridional et a I'es- 
pagnol : sarde -mine, a.-esp. -mne, esp. mod. -mbre (avec e 
^pith^tique). II semble que la chute de n doive etre plac^e 
entre les dates de la colonisation de I'Espagne et de la Dacie, 
car le roumain perd Vn finale. Le monosyllabe non, en tant 
que monosyllabe, resta indemne : a: fr. non k la tonique, nen 
k I'atone (plus tard ne, d'abord devant les consonnes). 

22. Le groupe ns s'^tait simplifi^ en latin des urie trds 
haute 6poque par la perte de son premier element. On trouve 
d6]k cesor pour censor sur les plus anciennes inscriptions des 
Scipions, Varron hesite entre mesa et mensa, Quintilien dit 
qu'on prononce cosules, bien qu'on derive consults. De nom- 
breux temoignages epigraphiques et plus encore les graphies 
contraires -onsus pour -osus, thensaurus pour thesaurus prouvent 
que ns avait pris entierement la valeur de s. La chute de I'w, 
dans les cas oii la voyelle pr^c^dente 6tait breve, avait eu 
pour efFet d'allonger celle-ci; ainsi niense 6tait devenu mese. 
Les mots qui en fran^ais n'accusent pas la reduction du groupe 
nSy se d^celent k premiere vue comme des mots savants : 
immense, penser, mensuration. 

II n'est pas possible d'admettre que le pr^fixe pejoratit 
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minus (minus fa ctu) soit devenu en latin vulgaire mtSy par 
une 6tape mins, a T^poque ancienne oil ns se simplifia en s. 
Outre que Tadmission de la chute de la voyelle finale k une 
pareille epoque n'irait pas sans difficult^, il faut se rappeler 
que minus- > wz> est un ph6nomene propre k certaines 
regions, inconnu k d'autres, par exemple k la p^ninsule ib6- 
rique qui dit menoSy ce qui donne mfeme k croire que la 
reduction en mis est post^rieure k la colonisation de I'Espagne. 
Comme la Roumanie ne connait pas Temploi de minus dans 
ce sens, on serait mSme tent^ de croire qu'il ne date que des 
derniers sidcles de I'^poque imp^riale. C'est probablement k 
r^poque oil minus devint mis en Gaule et par Taction d'une 
sorte d'analogie, que s'^tablirent, k c6t6 de ministeriu et 
monasteriu, les formes ecourt^es *misteriu, *mosteriu, 
dont la seconde, plus difficile k atteindre k cause de 
YUy pent bien n'avoir et6 obtenue que sous Tinfluence du dou- 
blet ministeriu misteriu. Ici, diffSremment de ce qui s'est 
pass6 pour minus, les formes pleines et les formes ^courtees 
ont continue k vivre concurremment : on rencontre menestier 
dans Eulalie, ou il n'est pas un mot savant, et monnetey mon- 
nelier se trouve comme nom de lieu k c6t6 du plus usuel 
moutier. 

Les groupes nf et nv ont aussi parfois perdu Vn en latin 
vulgaire, mais cette chute n'est peut-etre pas aussi ancienne 
que dans ns et, en tout cas, elle n'est pas de rdgle absolue : ainsi 
le fran^ais dit enfant (dialectal efdnt)^ enfir, qui ont peut-6tre 
6t€ d^termin^s par les mots nombreux commen^ant par in- 
pr^fixe, ce qui parait sur pour enfler; Ta. fr. a covenir, covent 
en opposition avec confort. 

23. II n'est personne qui n'ait 6t6 frapp6 des prononciations 
vulgaires en fran^ais espliquer, escuser, esposer^ esiraordinaire, 
justaposer^ desteritiy etc. C'est une simplification que le latin 
vulgaire connaissait d6j4. Le groupe xt y 6tait r6duit k st : on 
disait desteru, iusta, estra, esteras, sestariu (a. fr. destre, 
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'joste^ tstrty estreSy sestier); sextu sexta, toutefois, s'6tait con- 
serve dans la Gaule du Nord sous Tinfluence du cardinal cor- 
respondant sex (a. fr. siste). Le pr^fixe ex- dans les verbes 
^tait r6duit k es : esponere, estendere, escutere, etc. 
M6me *exagiare, faussement decompose en ex + sagiare, 
^tait devenu *essagiare. Mais exire ne fut pas pergu comme 
un compost avec ex, il reste intact : a. fr. issir, 

24. Dans le latin vulgaire de tout TEmpire, le groupe rs 
itait devenu ss par identification de r a 1'^ (dossu, pess(i)ca), 
ou bien s par amuissement de r (susu, deosu et ensuite 
deusu par influence de susu). De cette loi il faut pourtant 
excepter les mots ou le groupe rs venait d'un plus ancien res, 
comme ursu qui repr&ente un plus ancien urcsu, cp. le 
grec ipxTo;, lesquels conservent rs, Dans la Gaule du Nord , 
apr^s les invasions, le groupe rs des ^l^ments franciques fat 
^galement simplifi^ en sifirste > a. fr. feste, mod. faite; 
har(m)skara > a. fr. haschiere, 

25. Dans des mots comme uetulu, situla, fistula, la 
syncope de la voyelle penultieme (§ 6) amena une combinai- 
son consonantique //, qui 6tait rare en latin. Aussi fut-elle 
remplac^e par le groupe plus usuel cl, qu'on trouvait, apres la 
syncope, dans les nombreux mots en-culu, -cula. Une forme 
vulgaire ueclu n'est done pas beaucoup plus ancienne quele 
ph^nomene de syncope ; elle est blSm^e dans Y Appendix Probi. 
Les mots qui, comme rotulu, *rotulare, *corrotulare, 
spatula, ne pr6sentent pas la transformation de tl en cl, sont 
entrfe dans le latin populaire post^rieurement k T^poque oi 
s'est accomplie la syncope. lis la subirent encore cependant, 
par une sorte d'analogie, le fran^is k partir d'une certaine 
6poque repugnant intimenient aux proparoxytons et les 6limi- 
nant le plus possible, mais le changement de // en cl n'eut 
plus lieu dans ces mots. 

Dans le cas special ou le groupe tl se trouve ipr6c6d€ de c 
(diict(i)le, *induct(i)le), il ne se transforma pas en cl; les 
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trois consonnes ctl se r&olurent en cl par la perte de la con- 
Sonne m^diale : Jucle (douille), inducle (andouille). 

Lorsque s'effectua la syncope de la p^nultieme, elle donna 
lieu dans certains mots ^ une combinaison consonantique si : 
ins(u)la, pess(u)la, ass(u)la; le latin vulgaire rfepugnait 
k la combinaison j/ et il la modifia par Tintercalation d'lm /, 
disant istla^ ptstluy astla. On trouve astulaen classique et 
dans des gloses pestulum ( k coii de pestlum), qui ne 
doivent Stre que des manieres d'orthographier astkiy pestlu. 
Le tl de isihy pestluy etc. passa a cl en m&me temps que celui 
de uetluy fistUiy testla (qui 6tait primaire); les formes romanes 
sortent toutes de iscldy pescluy ascla. 

26. Q)rrespondant au groupe gm, qu'on trouve dans des 
mots d'origine grecque, le latin vulgaire disait Mm, soit que le 
grec, en passant en latin, ait donne directement dans la pro- 
nonciation urn et que gm ne soit qu'une orthographe savante 
comme _y (§ 3) et phy th, ch (§ 19), soit qu'il s'agisse d'une 
evolution accomplie k un moment donn^ en latin. L'ancien 
fran^ais a someyfleumey piument de *sauma, * fleuma, *piu- 
mentu. V Appendix Probi enregistre le ph^nomene : pegma 
nan peuma (du grec %f^^\».oC)y Rom. Forsch,, VII, 213. 

27. Dts le I'' sidcle de I'ere chr^tienne, b intervocal etait 
pass6 en latin a w. Un des romanistes qui se sont occupis les 
derniers de cette Evolution, M. Parodi, s'exprime ainsi a ce 
sujet, Romaniay XXVII, 179 : «... si pu6 dire che omai passa 
presso i romanisti e in parte anche presso i latinisti come un 
fatto sicuro, che esso (le b intervocal), fin dal primo secolo 
deir Impero, si riducesse a t;. . . . Nelle iscrizioni si trova spesso 
il vz\ posto del b originario, ma piu spesso ancora il b al posto 
del V, I lapidici, che non erano sempre molto addentro nei 
misteri dell' ortografia, si trovavano nell' incomoda posizione 
di chi si sente trascinato nel medesimo tempo in due diverse 
direzioni da forze contrarie : avrebbero dovuto scrivere v 
dappertutto, per rendere la pronuncia; ma nella loro dotta 
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ignoranza, sapendo die una buona parte dei vocaboli esigeva, 
secondo la retta ortografia, un i, erano tratti a scrivere b 
quante piu volte potessero. Si pensi quale incertezza e quale 
confusione dovesse far nascere nelle loro teste il bisogno di 
distinguere tra due forme omai foneticamente uguali, come 
laudabit e laudavitl Uoscillaziftne tra le due consonant! e 
anche la preferenza data al b si spiegano dunque senza grande 
difficolt^. » Le v intervocal du latin 6tait une spirante sonore 
bilabiale, c'est-i-dire un zc, et c'^tait ce son qu*avait pris b 
intervocal k partir du i^** si^e en latin. A Tipoque des inva- 
sions, ce w/ rencontre le wgermanique intervocal et se confond 
pour ses destinies ultirieures avec liii, ils passent ensemble i 
V, voir Meyer-Liibke, Gr, des I. rom., I, § 442. 

28. Quant au u latin initial, il n'avait plus k T^poque 
imp^riale la prononciation de w, il ^tait devenu v, Comme 
le fait remarquer M. Meyer-Liibke, ibid,, I, §402, en Tan 47, 
quand Tempereur Claude voulut introduire Tusage de F ren- 
verste comme signe du v au lieu de Tancien V qui repr^sen- 
tait aussi le son «, c'est que sans doute v lui paraissait plus 
prfes de/que de u, Au surplus, Consentius blame la pronon- 
ciation bilabiale du v initial, qui de son temps persistait 
encore sans doute qh et 1^ : z; quoque litteram aliqui pinguius 
ecferunt, ut, cum dicunt veni^ putes trisyllabum incipere. 

Comme k I'int^rieur du mot, entre voyelles, k partir du 
1*'' siecle, les signes v Qt b servaient indistinctement k ^crire le 
son w (provenant de v et de i), que d'autre part k Tinitiale 
ou aprds consonne le signe b servait k &rire le son i, par un 
proc^d^ assez naturel, des lapicides plus ou moins ignorants 
ont transport^ la double graphie, qui ^tymologiquement n'est 
justifite qu'a Tintervocale, aussi k b initial. C'est ainsi que, selon 
moi au moins, s'expliquent beaucoup de graphies telles que 
vibe pour bibe. Meme explication pour des formes comme Berecun- 
dus pour Verecundus, beni pour veni : k Tinitiale le son v s'6cri- 
vait par la lettre v, mais k Tintervocale cette mfeme lettre avait 
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comme doublure b (elles y repr&entaient un autre son, mais cek 
n'importe); on usa aussi dei comme doublure de la lettrez; 
i I'initiale exprimant le son v, d'oii bent (j>rononc6 vent). En 
r6alit6, la double graphic b qx v servit concurremraent pour 
repr&enter 3 sons: 1° w/ (^ Tintervocale), 2°b (^ Tinitiale ou 
appuy6), 3° v()i Tinitiale). Je ne crois pas a Texplication qui 
rend compte de formes telles que vibe = bibe par la phon6tique 
syntaxique, au moins en ce qui concerne la Gaule du Nord. 
Dans une phrase comme manduca^ vibe, lude e beni at me, on 
pronon^ait i^^, Ittd e v^nitt lelapicide n'a pas fait autre chose 
que de transporter ^ ^ et a z; la double graphie by v, qui dans 
leprincipe n'^tait usit^e que pour un certain son zf intervocal. 
Le signe b repr^sentait tantot le son w, tan tot le son b; dansle 
premier cas il pouvait Stre suppl6^ par v; le lapicide a us6 de 
cette tolerance pour le second cas. Le signe v repr&entait tan- 
tot le son w, tantdt le son v; dans le premier cas il pouvait 
^tre suppl^6 par ^; lelapicide ausd aussi de cette tolerance pour 
le second cas. 

Quant au u latin appuy^ (inuictus), il avait en latin le 
son lu et ne le perdit en Gaule qu'aprds I'^poque des invasions, 
aprfes s'^tre confondu avec le zu germanique dans la mfeme 
position (^sparivari). Rien done d'^tonnant que ce son w 
appuy^ soit graphic dans les inscriptions comme le son w 
interlocal alternativement par v et b^ d'oi des graphics 
comme inbictus. 

29. 5 et w latins appuy6s sur r ou / forment un cas special 
qui doit etre traits a part. II existe, dans la Gaule du Nord, 
quclques cas du passage exceptionnel du groupe -ri- k -ru-y 
par excmple uertui, uertiena, moruUy oruu, aruitriu (verve, ver- 
veinc, morve, orv-ct, arvoirc), attest6s en partie par les 
inscriptions. En revanche on rencontre le groupe -ru- devenu 
irr^gulidrcment -rb- dans corbu (a. fr. corp) corbellu, curbu 
curbarey attcstfe aussi, et dans uerbece 2ittest6 en 183 aprds J.-C., 
devenu ensuite berbece, Des formes comme uerua et t^rtiena 
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peuvent bien s'expliquer par une assimilation, et uerhect^ qui 
pr6cfede en date berbecCy lequel n'est que le produit d'une assi- 
milation, pourrait ^ la rigueur avoir ^t6 d^termin^ par 
Tonomatop^e biy soit -par plaisanterie, soit dans une recherche 
d'imitation. Mais les autres cas resteraient ^ expliquer. D^s le 
I*' sifecle, en latin, une substitution de -rb- ^ -ru- (et aussi de 
-lb- i -/w-) se constate dans bon nombre de mots (Mohl, 
Chronol, du latin vulg,, p. 269). II semblerait qu'il y a eu a 
cette ^poque en latin une Evolution phon6tiquede-rM-, -/«- i 
-ri-, 'lb' qui n'aurait pas abouti, ne serait pas arriv6e k terme, 
qui aurait avortiy contrari6e qu'elle aurait 6t6 par le latin des 
lettrfe, de la classe instruite, des pedagogues. Elle aurait 
laiss^ d'assez nombreuses traces en roman, moins en Gaule 
que dans d'autres contr6es de la Romania toutefois : de la, 
viendraient corbuy corbellu, etc. Lorsque survint la reaction, 
faite sous I'influence de la classe instruite, le but aurait 6t6 
d6pass6 et quelques mots ayant 6tymologiquement rb comme 
morbuy orbu auraient kt€ ramenis faussement avec les autres i 
rUy de l^ moruUy oruu. II faut reconnaitre toutefois que cette 
explication, pour ing6nieuse qu'elle soit, ne satisfait pas entife- 
rement; je ne sais pas si Ton pourrait citer un seul exemple 
d'une vraie Evolution phon^tique accomplie par la langue 
populaire, qui aurait 6t6 ensuite annihil^e, refoul6e, 6toufRe 
.par la langue acad^mique ou litt6raire. Je me permets de pro- 
poser Texplication suivante : au i" et au ii*' sidcle, une mode 
de prononciation aurait s6vi, avec plus ou moins d'intensiti 
selon les regions, qui aurait consist^ ^ rem placer ru lu par 
rb lb {corbu^y mode qui aurait ensuite pass^, mais en laissant 
comme d'habitude certaines traces dans la langue, plus ou 
moins nombreuses selon les lieux; quand elle passa, il y 
aurait eu un certain nombre de fausses « recompositions » 
comme moruuy oruUy etc. Comme terme de comparaison, on 
peutrappelerla mode zfaayante du xvi* si^cle en France, quia 
laiss6 au fran^ais chaisCy besides. 
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Pour u initial, dans la langue de la Gauledu Nord, il n'y a 
que quelques rares exemples de son passage a b, si pen nora- 
breux qu'on pourrait sans inconvenient les passer sous silence. 
Citons*Besuntione pour le class. Vesuntione(Besan9on), 
exemple qui n'a pas grande port6e, puisqu'il s'agit d'un nom 
de lieu celtique, dont la forme autochtone pouvait bien pre- 
senter i, qu'en outre Besan^on doit Stre la forme locale, 
empruntee de la region mSme, et etre par consequent dialec- 
tale; * bessica pouruessica, qui se rencontre sporadique- 
ment dans I'Est dans des parlers lorrains; *becte pour 
uecte, qu'on trouve dans le Nord, en Picardie (pic. bitte); 
*inbolare pour *inuolare (embulare dzns la Loi salique). 
Par consequent, dans la Gaule du Nord, le changement de u 
initial en h constitue une simple anomalie, dont il ne fau- 
drait pas chercher la raison dans une pretendue loi phon^- 
tique. Si une loi phon^tique de ce genre a exists dans d'autres 
contr^es de la Romania, il ne nous incombe pas de le recher- 
cher ici, puisque nous ne nous occupons que du latin vul- 
gaire de la Gaule du Nord. 

30. Pour ce qui concerne d, mentionnons sa disparition 
en latin vulgaire dans *uao*uais *uait * uaunt et Timpe- 
ratif* ua, bien qu'il s'agisse d'un phenomene de la flexion. 
Ce n'est pas, selon moi, un fait d'ordre phon^tique : Tindi- 
catif present est reconstruit sur un imperatif-interjection 
*ua qui est la forme abregee du tres usite uade ; com p. en 
fran^is les imperatifs-interjections da < dea <; diva^ aga 
<C agare, en a. fr. gar gart his <C gare garde laisse, Notons 
aussi quomo', abreviation de quomodb (cp. cmeni), 

Le changement de nd en w«, qui etait un phenomene propre 
a I'osque et a I'ombrien et dont le latin vulgaire presente 
des traces (prov. annar, anar < *andare < ante-dare), 
existait peut-fetre dans la Gaule du Nord dans raanducare 
(wallon magni mougni) ; en tout cas, il ne faut pas partir pour 
cette region d'un vulg. *mandicare *mannicare comme 
pour la Roumanie : a. fr. manjuy manjues, etc. 
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31, En latin Vs intervocale 6tait sourde et elle Test encore 
en espagnol, en roumain et en toscan. Cest ce qui explique 
qu'on rencontre des doublets comme uesica *uessica, la 
difference entre s sourde et ss n*6tant pas trfc grande et une 
prononciation dtfectueuse uessica ayant pu prendre naissance 
dans la bouche des ignorants, car le groupe ss est frequent en 
latin. Si les Latins avaient prononc^ uezicay la prononciation 
fautive uessica n'aurait pas pu en sortir. U Appendix Probi 
enregistre des doublets semblables : faseolus nonfassioluSy basi- 
lica turn bassilica, Rom. Forsch., VII, 204. Cest dans la p^riode 
romane que s intervocale est devenue sonore. 

32. II faut mentionner un certain nombre de cas ofi c ini- 
tial est devenu g en latin vulgaire. D'abord dans certains 
mots emprunt^s du grec; d6]k le classique a gubernare 
(xugspvav), gobius (xw^io?) ; en vulgaire on trouve *gam- 
baru (cl. cammarus, a.'fr. jamble), *garofulu (cl. caryo- 
phyllon, fr. girofle). V Appendix Probi dit calatus non galatus, 
Rom, Forsch., VII, 213, = xaXaOo?. Ensuite dans quelques 
mots commengant par era : graticula atteste et *gratale 
(cratis, a. fr. graille et graal). En outre dans *gaueola 
(gedle), *garptiare < *carptiare (gercer), ou ce change- 
ment semble passablement arbitraire. J'expliquerais gourde et 
glas par une assimilation, lors de la sonorisation des sourdes, 
de cugurbida, classigu en gugurbida, glassigu * . Gonfler est 
pris k Titalien. 

On n'est pas d'accord sur la date de Talt^ration de c de- 
vant ^, / en latin : d'apres M. G. Paris ce serait le vii* si^cle 
au plus tot, d'apres M. Schuchardt le commencement 
du v*, d'apris M. Guarnerio le iii*, d'apres d'autres (Breal, 
Mohl) une 6poque bien plus ancienne encore. Le sarde 
logoudorien, les debris subsistants du latin d'lUyrie ni I'alba- 
nais ne pr6sentent Talt^ration. Par le traitement de caelu et 

' Cependant cowrf g <. cugurhiga <C, *cucurbica. Influence de gourd? 
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de caecu qui la subissent dans chaque langue oil elle z, lieu, 
on peut prouver qu'elle n'^tait pas commenc^e au ii* siMe, 
car c'est a cette date que la diph tongue ae s'est monophton- 
gu6e en e (voir Meyer-Lubke, Einfuhrungy §78). D'autre part, 
^ r^poque de I'abandon de la Dacie, il est certain que ce^ ci 
^tiient encore intacts en latin, puisque le roumain chir^a 
remonte ^ un *clinga, m^tath^se de cing'la i T^tape kingla 
(Densusianu, Romania^ XXIX, 329). Du teste, les mots que 
I'ancien germanique a empruntfe au latin, comme Keller^ 
Kirsche, Kaiser, n'ont pas I'alt^ration, ni non plus ceux 
emprunt^s par les langues celtiques, I'anglo-saxon, Tislan- 
dais, le basque. Pour ce qui concerne la Gaule du Nord, 
on peut afErmer que revolution de ce, ci qui devait aboutir i 
une assibilation, y etait commenc^e k T^poque des invasions 
des Barbares, k la fin du v* si^cle. Les mots franciques entrfo 
dans la langue, dans lesquels c est suivi de e, i, n'ont pas, en 
effet, particip6 i cette Evolution : mark(ayese marchis, rik(t)' 
itia richise (richeise est d6riv6 de riche), frank(oyire franchir, 
blank-ire blanchir, * wenkire guenchir, * waikire avachir, etc. 
Un seul mot fait exception et subit I'assibilation, c'est /mn- 
kisca (regioy gens frankiscd), qui donne le phon^tique fran- 
cesche (dans Benoit de Sainte-More) ^ Mais c'est vraisembla- 
blement un mot d'emprunt plus ancien, adopts par les Gallo- 
Romains peut-^tre d6j^ deux si^clesavant les invasions, quand 
les Francs campaient encore aux fronti^res de I'Empire, dans 
une region qui fait partie actuellement de la HoUande, ^ 
r^poque ou fut cr6^ aussi le mot Frankia. D'un autre c6t6, 
M. Meyer-Liibke, Einfiihrung, § 116, fait remarquer que les 
Alamans trouv^rent le nom de lieu Caerelliacu (Cerley 
dans le canton de Berne, pr^s Morat) sous la forme Tserlako 

^ Franceis francetse est un ddriv^ de France au moyen d'un suffixe 
(comp. richeise), sans quoi on aurait eu ou Jrancis francise, ou frandiis 
franchisey < frank(o)'ese. Mareschalcie, seneschalcie sont des empruats au 
bas-latin adminibtratif, iion des mots populaires. 
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(Erlach en allemand actuel, < Zerlach compris ;((tt) Erlach), 
ce qui fait remonter Tassibilation au moins au vi* sifecle pour 
la region de I'Est. Dans le Centre mfeme, on ne pourrait pas 
descendre au del^ de 500, si i'on vouiait lui fixer un terminus 
ad quem, ce qui Concorde avec ce que nous avons dit plus 
haut k propos du traitement de ke, ki dans les mots fran- 
ciques : il ya, en eflfet, un mot francique tinSy emprunte du 
latin census k I'etape t'ensuSy qui existait d6jd au vi* sifecle 
en francique, puisqu'il y subit la « Lautverschiebung » {:(ins). 
II est vrai qu'il y a une inscription ofikina Laurenti de la fin 
du VI* siecle port6e par un vase trouv6 en Gaiile; mais cet 
ofikina peut parfeitement repr^senter une prononciation ofi- 
k'ina ou m^me ofifina. Si on devait se prononcer d'une fa^on 
precise sur la date de Talteration de ce, ci dans la Gaule du 
Nord, commefrankisca doit avoir 6t6 emprunt^ aux entours de 
300 et qu'elle n'est pas posti6rieure k Tarrivte des Barbares, 
on pourrait I'assigner au iv* siecle ou au commencement du V. 

33. De quand date en latin Tassibilation de cj et de // ? 

« Nous avons, dit M. Meyer-Liibke, Einfuhr,, § 133, pour 
ti = ts les t^moignages positits des grammairiens latins, ainsi 
« iustitia cum scribitur, tertia syllaba sic sonat quasi constet 
ex tribus litteris T, Zet I »... L'attestation est de la premiere 
moiti6 du v* siecle, mais d&']k au iv* siecle Servius s'est 
exprim6 de la mfeme fa^on, bien que moins nettement. Cela 
est d' accord avec le fait que les noms de lieux en -tiacum 
^taient prononces -tsiacum dans la Bretagne fran^aise, lorsque 
les immigrants celtiques d'Angleterre prirent possession du 
pays dans la seconde moiti6 du v* siecle : Messac de Metiacus, 
etc., tandis que les dldments latins du kymrique, dont 
I'emprunt n'est pas post^rieur au iii® siecle, conservent tou- 
jours t. La plus ancienne attestation 6pigraphique est 
Crescentsianus de Tan 140. » U y a lieu de noter toutefois 
que, dans la premiere moiti6 du v* siecle, le grammairien 
Papirius, k qui on doit le t^moignage formel iustitia cum 
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scribitur, fait deux restrictions importantes; il remarque que 
devant // (ptit) et dans les mots qui presentaient le groupe 5/ 
(Justius) t gardait le son primitif : devant ii la chose s'explique 
par la contraction ancienne de ii en i (§ 7), otii dans la langue 
parlte ^tant simplement oti, et devant st elle pent s'expliquer 
par une tendance dissimilante : iustius ne sera pas devenu 
iustsius et aura dt^ maintenu, parce que le groupe ti y ^tait 
pricidi d'une s, Quoi qu'il en soit, I'assibilation de sti s'ac- 
complit ^alement, puisque toutes les langues romanes 
reportent a*angussia *ussiu, mais plus tardivement sans 
doute '. Car, c'est un fait, il y eut une seconde tois assibilation 
du groupe ti dans la langue peu apr^ les invasions germa- 
niques et sti latin la subit peut-etre alors. La couche la plus 
ancienne de mots franciques pr^sentant // a I'assibilation; les 
exemples sont *hatjo haz, * trust j a broce, *hulstja houce, 
*krostjat croisse (infin. croissir et croistre), *bu(^[)tj(me bozon 
et peut-Stre *listja lice (palissade), si cette Etymologic, donnee 
par le Dictionnaire geniral, est exacte. L'assibilation pour ces 
mots, en etfet, n'existait pas encore dans le francique et elle 
s'est faite dans les bouches romanes, puisque d'autres mots 
franciques, d'introduction plus r&ente, montrent par leur 
traitement roman ult^rieur que leur prononciation etait en //, 
non en tsj : ainsi drastja > a. fr. drasche. 

L'assibilation de cj semble etre plus r^cente que celle de /; : 
le gotique de cautio a kavtsyo, mais de uncia unkjane; un 
grammairien latin dit : alterum sonum habet i post t et alterum 
post c. Nam post c habet pinguem sonum, post t gracilem. II y a 
bien, k partir du 11* si6cle, dans certaines contrdes comme 
TAfrique, des exemples de substitution de ci a ti, ainsi tertni- 
nacioneSy 'Apovxtivo; pour Aruntianus (en 131), mais, outre 
que cela pent simplement vouloir dire que cj Etait devenu /; 

» Par r^tape angusisia. Christianu (i^r si^cle), mot liturgique, 

^i^chappe ^ la loi par une influence savante, la prononciation dans les 

les ayant continue k ^tre sti (de nos jours encore \ustisjay mais ^ustius). 
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et non pas tsj^y cela n'a de port^e que pour la region d'ofi 
vient rinscription et ces regions ne sont pas la Gaule du Nord. 
Dans celle-ci T^change graphique de ci et de // se rencontre 
fr^quemment ^ partir du v* si^cle et k cette 6poque cette 
permutation est significative, car // y 6tait certainement alors 
tsj, L'assibilation de ci ne pent gu^re fetre post^rieure ^ 400 
en Gaule. U est probable que cj est devenu d'abord tjy puis 
tsjy rejoignant ^ cette derniere etape certains // 6tymologiques, 
mais pas tons ; car ci intervocal n'a jamais rej'oint ti intervo- 
cal : quand le premier arriva i // ou k tsj\ le second 6tait k tsj 
ou a /;(, en d'autres termes bratja peut etre contemporain de 
putsjat et bratsja (brace) de pui^at puj^at (puise), mais le pre- 
mier a 6t6 toujours un peu en retard sur le second et il n'a 
pu faire la sonorisation au vi*' siecle, parce qu'il en 6tait encore 
k bratsja avec t et pas encore ^ brasja^. Ce qui est des plus 
bizarres, c'est que le kj germanique s'assibile encore. Y a-t-il 
eu une seconde fois assibilation dans la langue ? C'est vraisem- 
blable. En tout cas les exemples sont d^cisifs et incontestables, 
ce sont : *skankjone eschangon (exemple que M. Meyer- 
Liibke, EinfUhrung, § 116, ne croit pas probant, parce que 
c'est un mot juridique), skankjan eschancier, *warkjone g^Lrqaiiy 
*skakja eschace et peut-Stre *fnakjone magon, s'il se rattache k 
makdn faire; je laisse de c6t6 Frankja France, qui est plus 
ancien, v. § 32. 

34. On ne se rend pas tout ^ fait bien compte actuelle- 
ment de revolution en latin de g devant e et i, Ce qui est 
seulement assure, c'est YidentiUy a partir du iii^ siecLe, de g 
devant ^, i (generu), de i consonne (iacere), de di 



' Car les tout premiers exemples de tj > tsj n'apparaissent qu*au 
lie sifecle non plus, voir plus haut, et ils ne sont probants que pour la 
region d'o^i ils sont originaires. 

* De m^me cj intervocal est en retard sur c simple intervocal qui au 
vie sifecle n'est plus d tsjy mais i sj et fait la sonorisation : aucellu > 
autsjellu > ausjellu (vie siecle) > oisel (vine siecle). 
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(diurnu) et de ^ dans les mots emprantds du gTec(zelozu, 
-izare) : voy. Meyer-Lubke, Einfubr., 5 134. D^i i une 
haute ^poque le :^ des mots grecs avait le son de di et n'dtait 
qu'une valenr orthographique : les trois sons qui se sont done 
confondus sont gy i consonne et di a partir du in* sifede ; la 
difficult^ est de savoir en quel son. 

Au commencement, en latin, ^ devant^, 1 eut le son g : du 
lat. gemma Tanc-h.-all. a tir^ kimmty Tanglo-saxon gimme; 
de gena le kymrique a fait gen^ de gemellu gefalL Les 
debris qui restent du latin d'Dlyrie ont meme conserve cette 
antique prononciation du g devant Cy 1, comme ils ont con- 
sene Tetape primitive k pour c devant ty i, Mais il n'en est 
pas de meme du sarde Ic^oudorien qui a palatalise le g sans 
toucher au c (§ 32). II ne serait done pas juste de pr^tendre 
qu'en latin les alterations dtgegi et de cfci sont paralleles ct 
simultanees. Celle de g semble plus ancienne, ant6rieure 
m£me a la colonisation sarde. Et pour la Gaule du Nord, en 
paniculier, cela serait erron^, puisqu'on y a d'un c6t6 d^ et 
de I'autre ts et pas ti ; la portion normano-picarde seule dans 
le domaine oflfre le parall^lisme d^ ts ; le franco-proven^l est 
aussi r^guUer dans Tensemble avec ^:( ts. 

C'est a un son proche de /, sans doute a y % mais pas k j 
toutefois, qu'avaient abouti dans le cours de Tepoque imp6- 
riale les trois phonemes representes en latin par^, 1 consonne, 
di et ;(. Ce n'^tait pas un veritable /, car il ne re^oit pas en 
fran^is le traitement du yod ordinaire : ainsi hordeu, 
*ui rdiariu ne sont pas trait^s comme s'ils etaient horjUy virjariu 
et ne donnent pas oivy veirier (mais orgCy vergier); argentu, 
burgense ne font pas airenty boiriSy comme s'ils Etaient 
arjentUy burjese, II est vrai que les deux sons ne devaient pas 
6tre tr^s diflSSrents ; ils se sont. confondus souvent : ainsi 



« y represente la spirante (sonore) de Tall, mogen, tel qu*on le prononce 
dans le Nord. 
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grandiore, uerecundia et le groupe ndi en g^n^ral sont 
traitfe comme s'ils avaient un yod latin (graignouTy etc.); 
souvent ni est traits comme s'il 6tait ny {linge^ langCy etc.) ; 
de mfime parfois ri comme s'il 6tait ry {serorge). En Gaule, 
apr^s les invasions, ce son devait 6tre fort proche du / initial 
germanique qui Spouse enti^rement ses destinies : jangler, 
jehir. Ce qui prouve encore qu'^ cette 6poque il 6tait y ou 
quelque chose approchant de yod, c'est le traitement de di 
intervocal germanique (wadiuy d^verbal *drudta) : celui-ci 
donne d^ (i^g^y druge), tandis que di latin intervocal donne 
simplement yod : rat, uiy mui, miy glai < gladiu. Le son 
n'^tait done pas encore au vi® siicle dj ou quelque chose d'ap- 
prochant. 

Pour aboutir a ce son unique y^ le g de gente se sera 
d'abord palatalis^ (gj^f^^^X et le g se sera ensuite affaibli, puis 
amui* (^jentCy yentCy rejoignant januUy yanud) ; comme g dans 
gjentCy le d de djurnu se sera afFaibli, puis amui* (jurnuy 
yurnu). Apres le vi* sifecle, a ce son y on pr^posa un faible d 
qui prit peu k peu du corps (dy) et a T^poque litt^raire on est 
arriv^ k T^tape J^ (plus exactement g, comme dans Tit. 
gente) y qui est la prononciation du haut moyen 4ge. 

A propos du gy mentionnons sa disparition dans le pronom 
ego, bien qu'il s'agisse d'un fait de la flexion : le fran^ais et 
les langues romanes partent de *eo, vraisemblablement une 
forme de proclise primitivement : de mSme on trouve, en 
fran^is, dans la conversation relich^e, t' pour tUy rCs et vs 
pour nous vous devant les voyelles {ns avonsy v*s ites). 

3 3 . Pour terminer, passons rapidement en revue les prin- 
cipaux accidents g^n^raux des consonnes dans le latin de la 
Gaule du Nord. 

Les exemples de contamination ou croisement les plus 
remarquables sont :* render e d^termin^ par son contraire 
prendere, grassu qui est atteste, amen^ par grossu (des 

4 
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Cix^tats, \t picirii. le wailoo, oar cooserve crassa), 
prebiteru (dans les inscripcions) et ^probiteru influence 
par k$ mots composes en prai- et pro- (a. fr. preoiirt proodre^ 
mais au nomin. presbyter >► a. fir. prtsir€\ *pinctor 
czustfar les formes du verbe pingere, ^grauuia compost 
de gracula etde rauu (jrolU^ graulus est dansdes gloses), 
*glaria soni de *claria -j- glarea gravier (jglaire)^ 
^uenime au lieu de uenenu cause sans doute par crime 
(a. fir. venim d'oii venimtux). 

Comme exemples de metatheses, on peut citer parmi les 
m^theses simples ou deplacements de consonne dans le 
mot: *frimbia, *troculu <C torculu (/rrtiiT); parmi les 
m^theses reciproques ou permutations de consonnes : 
*colyru, *stincilla, *alena < *anhela (anhelare), 
*cisera *< sicera (cidre), *tonoleu < *toloneu (tanlieu, 
A pp. Pr, : teUmium turn toloneum, R. Forsch., \TI, 195). 

Les cas d'assimilation paraissent plutot rares; berbex 
<; uerbex (§ 29) en est un certain. D'autres, tels que 
uerua (inscriptions) et *ueruena (§ 28), gamba, d'oii 
* gambit a (jante), < *camba, *cambita (par assimilation 
de sourde a sonore?, des dialectes gardent c : comtois 
chambcy walion Uatn9 jante), et peut-etre aussi *cactiuu 

< captiuu (a. fr. chaitif)^ *escoclu < scopulu (ecueil) 
ne sont pas surs; gamba est peut-etre i ranger au § 32 avec 
les cas ou ca devient ga. 

Parmi les dissimilations il faut faire des categories. II y a 
d'abord des dissimilations par suppression d'une de deux 
consonnes identiques : c(l)auicula, ca(l)culu (a. fr. 
chail), f(l)ebile, uer(u)actu *uaractu, *dis(i)eiunare, 
ui(u)enda et ui(u)acius (a.-fr. via:()y k moins que les 
deux derniers ne soient des recompositions sur le vulg. uiu 

< uiuu, V. § 7. Puis il y a des dissimilations par modifica- 
tion d'une de deux consonnes identiques : r-r devient /-r 
dans *ueltragu, pelegrinu (inscriptions), *palafredu 



— 59 — 
< paraueredu, flagrare, mais la m&me combinaison 
donne r-/ dans *frigolosu; /-/ devient r-l dans *umbiri- 
eulu (pmbrH) et w-/ dans *conucula; n-n passe k l-n dans 
*Bolonia; ^-^ se diffdrencie en ^-r dans les tr^s anciens 
*ginciua, *giceriu (g^sier), qui sont anterieurs k Talt^ra- 
tion du ^ et du r devant e, i (§§ 34 et 32). 




CHAPITRE rV 

Les consonnes dans le frangais 

pr^litt^raire. 

36. Les Francs, avec un grand nombre de mots de leur 
idiome, apportirent aux Gallo-Romains du Nord deux pho- 
nemes consonantiques, qui ^taient Strangers h ces derniers et 
qui tout au d^but n'exist^rent 6videmment que dans des mots 
germaniques import^s : Tun de ces phonemes est Vh aspir&. 

Depuis de longs si^cles, les peuples de TEmpire avaient 
perdu I'Aaspir^e (§ 19); les Gallo-Romains du Nord la r&p- 
prirent de la bouche des envahisseurs. Et meme, en se met- 
tant k apprendre le latin, les conqu^rants, hant& par le sou- 
venir de leur idiome, introduisirent Vh aspirde initiale dans 
des mots latins dont les Equivalents germaniques la poss^daient 
et ils firent passer dans la langue commune des mots ainsi 
vici^s, tels que haltu, *haltiare, hanstUy hasta^ *hassulare (haut, 
hausser, hante, hite, hiler), d6termin6s par le francique 
hoh, hand, harsta, hal. Mieux encore, doming par I'habitude 
de leur langue, ou Vh aspir^e initiale 6tait fr^quente, ils la 
pr^posferent ^ quelques mots latins oil elle n'avait que faire, 
disant *herpice, hupupa, *hericione, hernia (hargne), et ils impo- 
sferent ces motis corrompus 4 la langue commune. Un ph^no- 
mfene semblable se retrouve de nos jours dans le parler de 
I'Anglais ou de TAllemand apprenant le fran?ais, k qui il arrive 
de dire hon:(e, honT^iime, haller, hitre pour onie, on:(iime, aller^ itre. 



■ -il 
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Vb germanique int6rieure, intervocale ou appuy^e, (Stait 
un son trop difficile pour les gosiers gallo-romains. Quelle 
difficulte n'eprouve pas actueliement un Fran^ais a prononcer 
Ehcy eher, HohCy et mots semblables ! Aussi Vh int6rieure ne 
p6n6tra-t-elle pas en fran?ais ; les vaincus, dans les mots ger- 
maniques qu'ils adopt^rent et ou elle se trouvait, la laiss^rent 
tomber. Pour Vh intervocale, les exemples sont speha > espie, 
spehan > 6pier, fehu > feu fieu; cependant il y a trois 
exceptions, jehir < jehoriy tehir < f^han et niehaignier, oii 
Vh n'est pas, pas plus que dans dehors (§ 41), un simple signe 
destine i marquer un hiatus, car on ne rencontre jamais Tor- 
thographe/^fr tetr meaigniery ce qui ne manquerait pas d'arriver 
dans le cas contraire; du reste les Wallons aspirent encore 
Yh de mehain. 

37. A r^poque des invasions, les Gallo-Romains ne pou- 
vaient plus prononcer le son w qu'en combinaison avec 
I'explosive gutturale (groupes quy gu de sanguCy pingue). II en 
r&ulta qu'en essayant de prononcer le zu germanique, ils y 
substituerent involontairement le groupe gu qui leur 6tait 
familier, la consonne germanique 6tant un w sonore. De 
werra ils firent guerra (prononc6 gw^rrd). Seules les popula- 
tions des frontiferes, qui eurent sans doute un contact plus 
6troit avec les Francs, arrivferent a s'assimiler parfaitement le 
son Stranger; de nos jours la Picardie, la Wallonie, la Lorraine 
disent encore warder y waraniir, Dans les textes bas latins, on 
trouve le son nouveau orthographic k Tinitiale par qu, non 
par gUy parce que dans Tortographe latine aucun mot ne com- 
menqiit par ^w, tandis que beaucoup commengaient par ^m (la 
sourde correspondante) ; un certain nombre de ces graphies 
se trouvent dans la chronique de FrCdCgaire pour des noms 
d'hommes ; il s'y rencontre mSme un cas en gUy Guolenus 
(Haag, Rom, Forsch., X, 872). 

Con'trairement k ce qui a 6t6 dit au § 27 (fin) d'aprCs 
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M. Meyer-Lubke ', il faut admettre qu'a Tepoque des inva- 
sions w intervocal du gallo-romain (provenant de b et v 
larins) 6tait d6ja devenu v, car les Gallo-Romains dans cette 
position non plus ne parvinrent pas a reproduire le w fran- 
cique; ils le transformdrent aussi engu. II faut poser, dans le 
plus ancien fran^iis, les bases *tregua, *eskiguare (jkiuhan, 
dont Vu a la valeur de w)^ * a-guakire (waikjan)^ *Baiuguari 
(^ Baiuwari), qui donnent r^guli^rement d'apr&la phon^tique 
irieve, eschiver, avacfnr, Baivier, comme aqua, aequare, 
sequere, etc., donnent eve, ever, sievre, etc. (par agua, etc.), 
voir 4a gramm. de Schwan et Behrens, 5* ed., § 155. On 
trouve du reste ce son gu, k Tintervocale, graphic par qu et 
gUy go dans des textes has latins : la chronique de Fr6d6gaire 
a Bagioquares (gi = yod), Baguarinsis (Bavarois), Bagoarii 
(Bavier, Baivier), Bagoaria (Baviere), Haag, Rom. Forsch,, X, 
872, Bagioquares y id., ibid,, 867. Naturellement, pr^c6de de 
a, w francique formait avec lui la diphtongue aw, laquelle 
tomba avec au du gallo-romain et se monophtongua au 
- yiii* sifecle (§16) : kawa choe, *hawa hoe^, blaw -}- u blou, 
hldo + w i^flawti) flou. 

Le traitement hesitant du w germanique appuy^ sur con- 
sonne montre bien ^galement que les Gallo-Romains ne le 
poss^daient plus (except^ dans les groupes qu, gu) : il se 
r&out tantot en v (esparvier, fauve'), tantot en gu 
(Ermengart, Ermengaut), tantot en g (Grimoart, Baldoin, 
Evroin, toaille). Dans ces conditions, garou peut bien ne pas 

» Du reste M. Meyer-Lubke est lui-meme de mon avis (p. 38 de TW. 
fran^.), puisqu'il donne kdfig comme pris de cave a ant^rieurement aux 
invasions. 

» Hauwa fut pris sous la (ormt haiua (sans quoi Ton aurait hove\ ce que 
confirme le traitement picard (have) et wallon (hawe) : dans le glossaire 
de Paris (ix« s.? dialectal vraisemblablement) tridentum : haua (Uehungshuch 
de Foerster et Koschwitz, 35,9). 

• 5 Peut-^trc ces deux mots avaient-ils pen^tr^ en gallo-romain avant ies 
invasions. 
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Stre une dissimilation de wer{eywulfy niais une simple contrac- 
tion de gueroglf en guerglf, 

II faut encore rappeler que ce sont de mauvaises prononcia- 
tions wespay wadu, wastare, wiperUy luiscu, *wulpiculuy amen^es 
par contamination dans la bouche des Francs s'exer^nt au 
latin (sous Taction du francique wespa, wady wastan, wiperUy 
widuy wulf)y qui ont donn^ lieu ^ Ta. fr. guespCy guety guaster^ 
guiy golpil. Et mSme, sous I'influence de leurs habitudes de 
langage, les Francs, comme il arriva pour h aspirte (§ 36), 
transportfcrent w initial germanique dans des mots ou il n'avait 
que faire : ils dirent *zuaractu (§ 35), waginay Wasconia et 
reussirent ^ imposer ces prononciations fautives aux Gallo- 
Romains, qui en firent naturellement guaractUy guaginUy 
Guasconia. 

38. C'est, d'apr^s Topinion g^nirale, dans le siiclt qui 
suivit les invasions que le fran^ais sonorisa les consonnes 
sourdes intervocales. Tel est Tavis de M. Meyer-Liibke, Gr. 
des L rom.y I, § 647, qui fait remarquer que Tanglo-saxon 
laedeUy emprunte au vi* sifecle, suppose ddj^ le fran^ais ladi- 
nus. Tel est I'avis de M. Haag, Rom. Forsch., X, 860, qui 
observe que les vocables franciques prennent part a la sonori- 
sation (une bonne part en tout cas, et celle-ci constitue pr6ci- 
s^ment la couche d'emprunts la plus ancienne) et qui renvoie 
aux exemples de Touvrage connu de M. Mackel sur le traite- 
ment des elements germaniques en frangais. M. Bonnet, k 
propos de la langue de Gr6goire de Tours, a not^ que pour 
c la ressemblance entre ^ et ^ dans la capitale et Tonciale avait 
pu produire dans les manuscrits bien des confusions dues aux 
copistes. Mais, meme pour cette sourde, on doit bien dire que 
le doute n'est guere possible dans la langue du temps de 
Gr^goire, les exemples se trouvant en nombre trop conside- 
rable. D'apr^s Topinion de M. G. Paris, le vi* siecle est 
aussi Tepoque la plus haute ou puisse remonter la sonorisa- 
tion : il fait observer, Mots d^emprunty p. 9, quaveugle est un 
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mot d'emprunt qui remonte au v* ou au vi' si^cle et il note, 
p. 29 ss., que les mots suivants en -r/-, tous mots d'emprunt, 
ont particip6 k la sonorisation : avuegle, bogle, seigky siegle, 
avoglety bogler, bugler ^ eglise^ jaglelyjagloi, jogler, jogledor, mar- 
reglier. 

II convient d'examiner en particulier chaque cas de sono- 
risation. 

39. C intervocal se sonorise (et en m6me temps que lui les 
groupes cr et cl intervocals), mais il ne s'agit, bien entendu, 
que du c plac6 devant a^ 0, u, celui qui pr6c6dait e et i 
(aucellu) ayant commence i cheminer vers I'assibilation au 
IV® ou au commencement du v* si^cle (§32 fin). La plus 
ancienne couche d'6]^ments germaniques participe i la sono- 
risation du c. Les exemples, d'aprfe Mackel, p. 144, sont 
broyer, buer, a. fr. crue puis cruie^ a. fr. esiuier^ qui ont ivi- 
demment k un moment donn6 revetu les formes bregarey 
bugare, crugUy estugarey rejoignant alors les mots germaniques 
qui avaient g intervocal (JbagUy esmagarey etc.). II faut ajouter 
a ces exemples buie buirey qui vient d'un mot germanique 
romanis^ en *buga (d'ou buga)\ 

Comme exemples de la sonorisation du groupe cr intervo- 
cal, on pent citer segreity tnegrey egrey sagrament des Serments 
qui n'est pas le mot h6r6ditaire et forme avec sairement un 
^doublet et avec sacrement un triplety si j'ose risquer ce n6olo- 
gisme. Les exemples pour le groupe cl ont 6t6 citis au § pr6c6- 
dent (d'apr^s G. Paris). 

Un probl^me qui surgit ici est de savoir si le q intervocal 

f; (groupe qu) se sonorise comme c, J'opine pour TaflBrmative 

et, a Tappui, je citerai eve, everySievrCy etc., qui doivent sortir 
de aguUy eguarcy seguerCy etc., comme trieve de treguay § 37. 

r V. aussi § 45. 
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' Les traitements riche^ Richeuty Richard^ Richier doivent avoir ^t^ con- 
ditionn^s par Vh : rikhi, RikhiUy etc. 
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40. Le p intervocal se sonorise en b et comme lui 6voluent 
les groupes intervocals pr et pi, bien que le fiiit soit cx)ntest6 
pour le dernier par M. G. Paris \ Mots (Temprunty p. 28. Les 
dements gennaniques de la couche la plus profonde ont 
transform^ le p intervocal en v, en passant naturellement par 
r^tape by a laquelle ils rejoignirent leurs cong^nferes germa- 
maniques ayant i itymologique comme striban; tons passferent 
ensuite i v. II n'y a, ayant subi cette Evolution, que deux 
mots, mais ils suflSsent pour I'^tablir ; c'est ^schevi <i *skapid 
et eschevin < skapin (Mackel, p. 177). Les mots poss^dant le 
groupe intervocal pr sont en nombre (type caprd) ; ils passent 
kvr tn mfeme temps que b simple i v (§ 47). 

M. Pirson, Langue des inscr. lat, de la Gauky p. 61, men- 
tionne un coberturio du vi* si^cle (covertoir), 

Au passage k b participe surement en outre le groupe pi 
intervocal, sans aller toutefois jusqu'iz;, au moins en francien. 
Les exemples sont : francien estouble (dialectal estoule), double 
qui s'explique ainsi tr6s naturellement comme mot populaire, 
treble et paeble (chartes de Paris du xrv* si^cle, Meyer-Liibke, 
Gr. rotnane^ I, § 492), qui est poblo dans les Serments ; couple 
est mi-savant (Meyer-Lubke, ib,); pueple et peuple, peuplier, 
seront le r6sultat d'une assimilation; /?/^«/^/?w/^ sont dialec- 
taux, cp. stulus du Gloss, de Reich. 1095. Doble et treble seuls 
manquent de diphtongue, parce que seuls ils avaient Tentrave ; 
les autres prirent la diphtongue ou la diphtongue « en puis- 



' « Le groupe pi intervocal pr^sente un des probl^mes les plus difficiles 
de la phondtique historique fran^aise. Je ne le traiterai pas ici, me bomant 
k faire remarquer que le mot peuple < pbpluniy dont, je ne sais comment, 
onn'a jamais tenu compte dans les recherches faites jusqu'ici sur ce point, 
montre : 10 que le traitement normal de ce groupe en fran^ais est la conserva- 
tion du p et de 17 in tacts; 2° que pi ne forme pas entrave, c'est-4-dire n*em- 
p^che pasle libre ddveloppement de la voyelle tonique pr^c^dente... Quant 4 
ddbhy treble, je les croirais volontiers emprunt^s au latin des clercs, 4 une 
6poque oil dUplum y avait pris la forme ddhlum : doblum et treblum auraient 
et^ a vulgarises »apr^ le passage d'o aot/ et d'^ a ^i dans la langue vulgaire. » 
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sance » avant de se syncoper. Comme M primaire, bl secpn- 
daire n'alla pas plus avant en firancien ; il n'en est pas de m^me 
dans certains dialectes. Sur p/ > W en firancien, v. du reste la 
gram, de Schwan-Behrens, 5* ed., § no. 

41. Est-ce que Vf intervocale se sonorise? Par&itement. 
Grigoire de Tours a deux fois la graphie contraire de / pour v 
intervocal (Bonnet, op. cit,, p. 165). La chronique de Fr6d6- 
gaire presente beaucoup d'exemples oil / intervocale est not6e 
part/ (Haag, Rom. Forsch., X, 866). D'autres textes bas latins 
enregistrent la sonorisation, ainsi Icsjoca monachorum qui ont 
deux fois la forme proueta pour propheta (Nyrop, Gramm.y I, 
§ 442). D'ailleurs elle est mise hors de contestation par plu- 
sieurs exemples : Estievent, antievene, anUivene, ravene. II ne 
reste done qu'a expliquer les exceptions apparentes. Devant 
et «, le V s'est r^gulidrement amui, comme dans paoHy paour 
(cf. la grammaire de Schwan et Behrens, 5* 6d., § 106); c'est 
ce qui expliquer^ttj^r <;*refusare et dehors (d'ouAorj), dans 
rhiatus duquel il s'est introduit anormalement une aspiration 
(car hors a Vh aspir^e ; on s'attendrait i deorSy modeme dors). 
Ecrouelles presente la chute du v d'une hcpn exceptionnelle, 
ainsi que biaiSy s'il vient de *biface; mais on pent faire 
observer que cette chute anormale se retrouve pour certains v 
primaires : ocillCy luetic. La forme ancienne de profond est par- 
font avec substitution de per- i pro- ; proufit pent avoir 6te main- 
tenu par sa forme i m^tathese pourfit ou avoir encore 6te per^u 
comme un compost, car un proficere devait pouvoir se decom- 
poser au moins aussi bien qu'un recipere (lequel diormt receivrey 
non reisivre). Quant a defendre defois, carrefoury refui < refu- 
gi u, ils ont encore ^t^ pergus comme composes ou bien en ont 
donn6, k tort, Timpression. Les mots germaniques, comme 
jafeur < gafdri, griffe <C d^verbal de grifan, qui pr^sentent le 
maintien de Vf, doivent etre regard^s comme post^rieurs en 
date k la sonorisation de celle-ci .Ahaner, a cot^ de Tit. affaniiarey 
esp. port. prov. afanary semble bien presenter la chute d'une 



-^ 67 - 

/ intervocale ; mais Torigine du mot reste inconnue ; ce ne 
serait du reste qu'une exception i ranger k c6i6 (Tecrouelles et 
de biais. Olifant est savant, comme on sait. Si mauvais est 
malifatiu, il pr&enterait aussi la sonorisation de l'/. 

42. Le t intervocal et le groupe tr (patre) prirent 6gale- 
ment part a la sonorisation, rejoignant ainsi le d et le dr (qua- 
dratu) intervocals primaires. La plus ancienne couche des 
vocables franciques ayant t intervocal subit revolution : les 
exemples sont (d'apres Mackel, p. I56)^rw^/(d6riv6 de^rw), 
A^ sans / < haty hair, ree < rata, rotr < rotjan, poe <ipauta, 
tsfdi sant t < speoty esclier <" slitatiy guier < mtan, auxquels 
on pent ajouter glier < gliian. II est Evident que ces mots 
proviennent des Stapes hadir, rede, rodir, etc., sorties elles- 
mfemes des formes avec la sonore hadire, rada, rodire, etc. II 
y a naturellement aussi une ancienne couche de mots fran- 
ciques ayant d intervocal qui ofFre la tranformation de celui-ci 
en d, puis son amui'ssement : braouy flaoriy esclaoriy tioiSy tml 
(tuyau), drucy Guioriy Dooriy etc. Le ^ et le ^ intervocals fran- 
ciques furent pris par les Gallo-Romains sous la forme du t 
et du d ordinaires, car ces sons 6taient Strangers au latin vul- 
gaire de Gaule. Ce qui le prouve, c'est le traitement fran^ais 
de ces phonemes aux autres positions : on a tarir, tehir, 
hontCy Hersent de ^arrjariy ^ihan, haunif>ay Harisin<f> et mor- 
drWy Nadaulty faide de mordrjariy Nandald, faih{t)da, Le ^ et le 
d intervocals franciques ne sont done en fran^ais que de 
simples t tx. d intervocals et ils sont trait^s comme t et d 
latins et t Qt d franciques, c'est-i-dire que lors de la sono- 
risation tous deux se rencontrent en d, puis passent a d, pour 
s'amuir ensuite, voir les nombreux exemples enregistr^s par 
M. Mackel, p. 166 ss.; du reste les autres langues romanes 
prouvent la reduction de ces sons germaniques en simples t et 
d:\tal, guadagnarcy prow . gua:(anhar ; ital. onta, prov. anta. 

En francais, d intervocal et son satellite dr avaient d^ja atteint 
au VIII* siecle T^tape d, qui se maintint jusqu'aux entours 
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de 1 100 : M. Kluge, Zs, de Grober, XX, 325, a d6montr6 que 
diverses transcriptions allemandes de mots contenant d ^ta- 
blissent que d existait d6ji au viii* si6cle, voir Romania^XKV, 
626. Au IX* si6cle, les Serments notent le son par dh (cadhuna, 
aiudhdy ludheVy etc.) ou par d (podiryfradrCy etc.), I'Eulalie par 
d; au X®, le Jonas par d, Un savant, M. Lot, vient d'6tablir 
{Romania, XXX, 481 ss.)que dans le sud-est, en Bourgogne, 
d s'^tait efFac6 plus tot qu'ailleurs, aux environs de 900. Pour 
•le Nord, le Jonas, qui est un texte dialectal d'une autoriti 
tres grande, prouve que d y existait encore au x* si^cle. Le 
cadre de la pr^sente 6tude ne nous present pas de rechercher 
si, dans le Centre et TOuest, le d ne serait pas tornb^ dans 
la prononciation un peu plus tdt que les textes litt^raires ne 
Tindiquent ; la chose est possible, m6me probable. En tout 
cas, pendant les viii' et ix* si^cles, d rignait incontestable- 
ment dans tout le domaine fran^ais. 

Du VIII* si^cle ^galement date, selon la vraisemblance, 
r^tape t d pour / d finals caducs (aimet feif qued), qui existe 
pendant la p^riode pr^litt^raire. 

II est vraiment bizarre que le fran^ais ait rejet^ lors des in- 
vasions les sons / d pour les former lui-mfeme spontan^ment 
quelques siecles plus tard; peut-6tre faut-il voir \k une 
influence des populations franciques se mSlant intimement 
aux dements latins et apprenant le roman. 

On trouve, dans une inscription qui, d'apr^s Le Blant, « se 
rattache... iTouest delaGaule et appartient au vi* si6cle», un 
exemple de sonorisation de / intervocal : Athenia amada (Zim- 
mermann, Zs, de Grober, XXV, 732). 

43. L's intervocale (§ 31) se sonorise et dans cette s inter- 
vocale est comprise Vs suivie de yod : basiare > tew^r. Si 
done les formes du fran^ais pr^litt^raire *vaosjOy *estaosJ0y 
*daosjo (a. fr. vois, estois, *dois d'ou doins) ont ^t^ d6termin6es par 
exeo, c'est-4-dire par ec-sjo, (voir Marchot, Studj diJiloL rom.y 
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Vin, p. S i4)> clles sont ant^rieures k T^poque de la sonorisa- 
tion, car au subjonctif elles ont une s sonore (wisCy mais isse) ; 
si, au contraire, elles ont M conditionntes par un trasjo 
(transeo) existant dans le frangais prditt^raire, elles peuvent 
6tre post^rieures k la date de la sonorisation et tardives. Trds 
anciennes, elles ne sauraient Tdtre, le frangais ^tant la seule 
langue qui poss^de T^pithfese d'une finale -sjo aux formes du 
latin vulgaire *vao *estao *dao. Avec ec-sjo, la contamina- 
tion daterait peut-fitre du v* sitele. 

En m6me temps que s et sj intervocals se sonorisa un tsj 
intervocal provenant soit de c devant e, i (aucellu) soit de ti 
(*puteare). Je suis oblig6 de revenir sur ropinion, qui est 
celle de plusieurs romanistes (par ex. de Nyrop, Gramm.y I, 
§ 474), 6mise i la p. 55 (milieu et note 2), k savoir que ce 
Isj intervocal aurait d6]k 6t6 au vi* si6cle r^duit k sj. Le belle" 
^our de VEulalie s'oppose absolument k cette mani^re de voir 
(et aussi le domni^lle du m^me texte pour ceux qui admettent 
que ce n'est pas un mot savant) ; le signe 7^ dans ce texte a 
le son is (c^Oy empedement^y paramenz^, eriT^y melTi ; il y a une seule 
exception dans la^sier) et, ^tant donn6 surtout les graphies 
cose koie presentede^ il est impossible de lire autre chose que 
belled:(pury car on n'admettra pas une 6tape belletsour, avec la 
sourde, k la fin du ix® si^cle. Au sifecle suivant, ce i;^ est r6duit 
^ ;( : le Jonas 6crit fesist. On pourrait objecter que les inscrip- 
tions de Gaule pr&entent d6]k des formes sans ty telles que 
observasioney osiosus, etc., mais il est certain que ce sont Ik des 
graphies fautives, des k peu prfes, car on les trouve aussi k 
des positions ou la prononciation 6tait bien certainement tsj : 
ainsi iersio (a. fr. tierz), sapiensie^ penetensia, consiensia (Pirson, 
op, cit.^ p. 71-2). 

Ce qui est Strange, c'est que le produit de cj intervocal 
(aciariu) ne se sonorise pasau vi* si^cle et ne d^gage pas de 
yod ; bien certainement, il n'^tait pas tsj, Peut-6tre 6tait-il sim- 
plement ts, car le traitement de :( germanique intervocal 



il^ 
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semble indiquer qu'un ts intervocal au vi*" siecle ne se sonorise 
pas : blexan > blecier, sliT^an > esclicier, tnuTidn > mucier, 
krebi:i^ -f" a > crevice, dnaxan > anetsar (Gloss, de Reich. : 
anetsety anetsaverunt, anetsofy v. Diez, Anc. gloss, rom,, p. 36^ 
et Korting, 2^ ^d., 628); il n'est rien moins que certain que 
saisir soit sa^jariy car il est le seul a avoir la sonore et i d^gager 
un yod ; il est plus probable que c'est sac(a) -f- ire (jacire eh 
bas latin) emprunt^ tr^s tot com me Frankia, frankesca (avant 
r^branlement de c devant i), 

44. Quand les Francs prirent possession de la Gaule du Nord, 
le r et le ^ int^rieurs suivis de consonne ^taient vraisemblable- 

ment devenus en gallo-romain x ^^ Y (J^t'^^y ^Y^^O > ^1^ 
n'^taient certainement pas encore parvenus k i (yod), car les 
Gallo-Romains ne poss^daient pas ^ cette 6poque la diph- 
tongue aiy attendu que dans les mots franciques emprunt& ils 
la reduisirent ^ a : a-waikjan avachir, haim- hamel, haifsts haste, 
*draibjo drageon, aibhor afre, waidhanjan guaagnier \. D'autre 
part, il est probable que ^ et ^ ^taient arrives a I'dtape */, y, 
parce que les Gallo-Romains purent emprunter au francique 
des mots tels que wahta, skarwahta, quahtela, *thahsoney *Sdh' 
sone, brahs(i)ma, faih(i)da *, thwah(J)la (guaite, eschargaite, 
quaille, taisson, Saisne, braisme, faide, touaille), dans lesquels 
Yh avait la valeur de x? sans laisser tomber ce son, comme cela 
se produisit, quand ils ne le poss^d^ent plus : slahta esclate. lis 
purent aussi prendre tel quel le g francique de wejgaro et de 
heigety qui 6tait vraisemblablement un y> comme le g actuel 
des Flamands et des HoUandais : comme on le salt, Vi de 
guaire et de hairon vient en r^alit^ du g et non de Vi germa- 
nique, v. Meyer-Liibke, Gr, des I. rom.^ I, § 18. Ce qui appuie 

* Lait, sohaU, guaif (bien perdu) sont d'une date plus r^cehte, v. Meyer- 
Lubke, Gr. des I. rom., I, § 18. De mtoe sans doute^aj < gahi, comme 
le montre le traitement du g, 

' Vi de faide provient en r^alit^ de 1'/;, non de I't, at germatiiqUe deve- 
nant a. 
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aussi fortement la supposition d'une 6tape x T au moment des 
invasions, c'est que les mots savants entrfe dans la langue vers 
cette 6poque ne prennent plus part a revolution qui a trans- 
form6 c et f en yod : ainsi tous les mots cit^s au § 38, dont 
Tintrodution a lieu k cette date, ne r^alisent plus la transfor- 
mation de cl en x7, mais prennent encore part k la sonorisation 
(de c/ en j5^/ au VI* siecle, § 39), v. G. Paris, Mots d'emprunty 
p, 31. L'un d'eux, aveugUy doit avoir iii emprunt^ « au 
moins au v* ou vi*" siecle » (Paris, x^., p. 10), et aussi conjogle 
<conjugula, espece de courroie (id., ib,^ p. 10), qui ne 
devient plus conjoille, 

II est assez probable, et il est g^n^ralement admis, que, 
dans le cas particulier du groupe sp^cifique ct (factu), la 
prononciation -/t doit remonter jusqu'aux Gaulois : « Du fait, 
dit M. Meyer-Lubke, Einftiljr., § 186, que dans les inscrip- 
tions gauloises on trouve plus communement le grec x devant 
/, on infere avec raison que le passage de ct k cht, que les 
langues celtiques possedent des leurs plus anciens monuments, 
est d6ja gaulois. D'apres cette opinion, les Gaulois romanis^s 
auraient dej^ prononc^ conform^ment a leurs predispositions 
linguistiques /a^^M, noxte, oyto..,, ». Le groupe sp^cifique x-^' 
<[ X (laxat) remonterait aussi, d'aprds M. Meyer-Liibke, Gr. 
des L rom,y I, § 650, aux Gaulois : « Les Celtes qui apprenaient 
le romain semblent n'avoir plus possede Vx, mais avoir d^j^ 
prononcd a sa place ss ; ils remplacent done Vx latine par x^, 
faiite de pouvoir prononcer une explosive suivie imm6diate- 
ment d'une autre consonne. » 

Mais k quelle date faut-il assigner en fran^ais Tapparition du 
yod sorti de x ^t y devant consonne ? La plus ancienne attes- 
tation par recriture me parait remonter au vn* siecle : Dans des 

; / Et dans cc/j il faut comprendre le cas cresco^ nascOy boscu^fasce, etc., 
transposes en gallo-romain du Nord en crecso, nacso, etc. (car porcu, arcu, 
iuncu ne donnent pas /?o/r, air ^ join ^ ni rum'ce, puVce ne donnent roince, 

puilce). Le groupe sc devient partout (except^ devant a) cs, d'ou ys. 
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diplomes anterieurs a 695, un abb£ de Saint-Denis qui signe 
Chaino est appele Chaino Chaeno et aussi Chagno (d'A. de 
Jubainville, Langue des Francs ^ p. 164-5), ^ fl^^ montre que 
le groupe gn ^ cette 6poque 6tait devenu jn ; dans la chro- 
nique de Fr6d^aire on trouve coinommtumy quainommtOy Lui- 
duno(H2i3igy Rom. Forsch.y X, 868). Dans les meilleurs manu- 
scrits du Liber historiae Francoruniy « qui parait dater de 727 », 
on rencontre plusieurs fois Daigobertus ou Daygobertus et mfime 
une fois Daybertus (d'A. de Jubainville, 0. c.y p. *I26), qui 
repr&entent peut-^tre une forme vulgaire phon6tique Dajb^rts. 
D'apres Diez, Anc. gloss, rorn.y p. 33, dans un manuscrit du 
VIII* siecle, provenant de Reichenau, on trouve : coturnices 
similes avibus, quas quidam quaylas vocant. Enfin, au ix* siecle, 
les Serments de Strasbourg Invent toute espdce de doute par 
les deux exemples />/tf/fl? et dreit '. Sur sagramenty v. § 39. 

D'apres ce qui vient d'etre expose, il est probable qu'au 
VI* siecle les groupes x^ et 7/ (JdyrCy may^la) firent la sono- 
risation en vr, y/ et n'atteignirentretape/r,;7quepost^rieure- 
ment. 

4^. Comme c int^rieur devant consonne 6volue q du 
groupe qu (^qui) : on a done eu 1^ un d^veloppement yw avec 
sonorisation probable en -^w au vi* siecle. Les exemples sont : 
ay-wila aigle (par a^-guila, v. § 37), * aywileniu aiglent, 
aywa aive {aigue doit etre dialectal comme Test aiwe)y ey 
wale ivel (par * teivel)y tywa ive (par * idve)y seywere sivre 
(par *sieivre). II y a quelques exceptions, dans lesquelles qu 
n'a pas d^gag^ de yod et s'est sonoris^ en gw au vi* siecle : 
ainsi, aequare ever (par eguarCy v. § 39), aqua eve et ewe. II 
s'agit peut-etre la de rnots qui ne sont pas purement popu- 
laires et viennent de la classe lettr^e. Antive doit remonter 

* Ajoutez : hotiliay botiliario (Loi salique), beaux exemples tout k fait 
probants, que j'omettais, meiitionn^s dans Schuchardt, Vok. des Vulgaria- 
ns, II, 488. Cramailas du glossaire de Cassel (ibid.) ne signifie rien pour 
domaine fran<;ais. 
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au phonitique *antnve, et quant i trivCy il ne doit pas remon- 
ter k un *trieivey dont le yod aurait iti d6gag6 par le ^ de 
tregua (§ 44), mais k un trigua avec un rlong d'origine ger- 
manique, car autrement il y a des dialect es qui pr^senteraient 
la forme treive (cf. § 13, a propos de mercii) et je ne sache pas 
qu'elle existe. Trieve sort d'une autre forme avec un e ouvert. 

46. D'une mani^re g^n^rale, la reduction des consonnes 
doubles est un ph^nomfene de T^poque proprement fran^aise 
et il est post^rieur ^ la sonorisation des sourdes intervocales, 
sans quoi de cas tels que cappa, gutta, uacca il serait 
r6sult6 les traitements caba ^mis chieve^ goda puis gouCyVaga puis 
vaie, II y a toutefois une position dans laquelle la reduction 
s'est op6r^e avant la sonorisation des sourdes, c'est devant 
Tatone p^nulti^me et contrefinale. II est certain que Tatone 
p^nultieme, pricidie d'une consonne double, a 6x6, en 
rfegle g^n^rale, syncop^e avant la sonorisation, comme le 
montrent poltre, falte, poke, pesche, vhevalche, colche, cloche 
(^*cloppicat); quelques exceptions k cette regie r^clament des 
explications particuli^res. Or, les ^izpes polltru, fallta, polltsje, 
pessca, cavallcaty collcat, cloppcat, ant^rieures dvidemment k la 
sonorisation, n'ont dii avoir qu'une existence absolument 
6ph6mere et donner lieu presque imm^diatement aux simpli- 
fications poltru, faltUy poltsje, etc. De meme les syncopes de 
contrefinales pollcenu, pollcarey pollpede, tenntirey cavallcarey 
collcarey cloppcare sont ant^rieures i la sonorisation, sans quoi 
on aurait pol:(iny polgiety polbiety tendify etc. Or, ces Stapes 
6galement ont dii faire place presque zussitdi k polcenuy polcarey 
polpede, tentirey cavalcarey colcare, clopcare. Devant Tatone 
p^nultieme ou contrefinale, le d^doublement date done, peut- 
on dire, k peu prfes de T^poque de la syncope. 

La date de Tamuissement des voyelles finales, dans le cours 
du VI* ou du vn* siecle, marqua une nouvelle reduction de 
consonnes doubles, decelles qui se trouvaient en finale. II est 
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Mdent que des fonnes oonunc app apps, sou saccs^ somm 
samms, pann panns, mjil mclls, ill dh^ftrr ftrrs^ pass passs, 
cati catts, etc., ne dareot sabsister qo'an instint et fiirent 
ramenees presque immediateinent a af^ ci^^ sac sacs^ som samSy 
etc, n ne (audriit pas croire qo'id les consoones s'^taient 
didcftihltes avant b chate des voyelles finales, car nous ver- 
rons plus loin que dans cette m^e position, dans le cas ou la 
voyelle persisu, par exemple dans les £hmnins (elU^ somme)^ 
les consonnes doubles ne furent simplifiees que bien plus tard. 
Un pen apr^ se produisit une troisieme reduction de con* 
sonnes doubles de celles qui se trouvaient devant Taccent. 
Celle-ci n'eut lieu qu'apres que b intervocal avait commence 
son Evolution vers v (5 47), car autrement abbate aurait 
donn^ avd. Gr^oire de Tours ei la chronique de Fred^gaire 
offrent dans Torthographe des exemples de reduction de con- 
sonnes doubles devant I'accent, mais ils ne me semblent pas 
conduants, parce que la chronique ne contient pas encore 
d'exemple de b intervocal devenu v (§ 47). Les plus andens 
exemples qui me paraissent assurfe sont donnas par le glos- 
saire de Reichenau : qui a denf iacet (le glossateur se figure 
que aden:^ vient de a dentibuSy ce qu'il n*aurait pas £siit, s'il 
avait dit adden:^ 43, capulasset 78, suflare 247 et 545, abatias 
501, sufragant 588, exbuliret (plus-que-p.) 884, alodem 900, 
buticulam 904, alatus 1028, ultra alare 1122, trans alarei 
1 130, trans alauit 1131', II est vrai que les Serments ont 
cdmutiy mais ici il doit y avoir eu action de Torthographe 
latine. VEulalie a getterent, graphic inverse ?, tolir et conselliers 
oil // doit indiquer / mouillie. Des consonnes doubles qui se 
sont r^duites devant Taccent, il faut excepter rr qui se main- 
tient jusqu'aprfes le moyen ige. Quant k sSy il est impossible de 



» Je considdre I'^tymologie aler <*allare <allatus comme assur^e, 
mais ce n'est pas le lieu de la discuter 4 nouveau ici. v. Marchot, Stttdj di 
filol. rom.f Vlll, 387. 
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d^duire des graphics quand il fut r^duit ; on ne s'avisa jamais 
de le representer par s, parce que s simple intervocale a, dans 
Torthographe fran^aise ^ partir du vi® si^cle, la valeur :(; 
encore aujourd'hui on &rit passer, tousser. 

Nous arrivons au quatriime et dernier cas, les consonnes 
doubles apr6s I'accent dans les mots k finale ftminine. Je suis 
d'avis qu'ici la simplification a eu lieu tr^s tard. Le glossaire 
de Reichenau ne la pr&ente pas encore : cincellas 242, abat- 
ias 501, cinnant 749, cimcella 868, cauanna 113 5. On trouve 
bien dansi (corr. daned) 446, danea 849, venant de Tanc. 
germ, (neutre) danni, survivant dans le wallon oriental dignCy 
dignCy aire (Marchot, Rom, Forsch., XII, 646); mais d'abord 
ce mot est pris du francique, puis il ofFre trois consonnes se 
suivant {dannjd), ce qui le difFerencie des autres cas. Les 
Serments ^crivent nulla, L'Eulalie ofFre une r^colte abondante 
d'exemples : pulcella i, belle^our 2 (Jl est en finale par rapport 
^ Taccent second), elle 3 et /\,polle 10, elle 14, 15, 17 et 20, 
domniielle 23, celle 23. Dans ces conditions, il faut bien 
admettre que niule du vers 9 n'est pas la forme phon^tique 
(nulla dans les Serments) et est une derivation du masc. 
niuL II faut descendre jusqu'au Jonas pour trouver la reduc- 
tion op^rte : cele 7 et 36 (2 fois). Evidemment pour rr et ss 
en finale, Tobservation faite k Talinea precedent (pour rr 
et ss devant Taccent) est ^galement valable et doit fetre 
r^p^t^e ici. 

Dans son livre La langue des inscriptions latines,,,, p. 83, 
M. Pirson a admis que le latin vulgaire a dA connaitre une 
sorte de gemination des consonnes simples dans des cas donnas, 
phenomene qui se serait continue en italien. Je dois dire que 
je considere la chose comme impossible. C'est apres une 
voyelle breve que Titalien pratique le redoublement des con- 
sonnes. On pent demontrer a Tevidence, par la phonetique 
des langues romanes, que le lat. vulg. n'a rien connu de sem- 
blable : si, par exemple, il eAt eu pour pelu ou gpla (oil Ton a 
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des braves, ferm^es) p^llu gi)lla, on aurait Ta. fr. p^le gfle^ 
comme on a chev^l < cap^llu et grs < grsu^ tandis qu'on a 
peil goule. En soiume, Thypothese de M. Pirson ne ferait rien 
moins que renverser la division des voyelles du latin vulgaire 
en libres et entrav^es, division qui est consacr^e et prouv^e 
avec r^vidence d'un axiome par le syst^me vocalique de toutes 
les langues romanes. II faut seulement admettre en lat. vulg. 
quelques redoublements ariormaux, en nombre infime, tels 
que cuppa y tottuSy bruttus, etc., cf. Meyer-Liibke, Gr, romanes 
I, § S47- Pourtant les inscriptions de Gaule contiennent, a 
partir de 400 environ, des exemples de d(?doublement. Com- 
ment les expliquer ? L'hypothfese de M. Pirson en rendait 
compte en disant que les lapicides, poss^dant dans leur langage 
• vulgaire le ph^nom^ne du redoublement (comme dans Tita- 
lien moderne), croyaient mettre Torthographe classique en 
6crivant, par exemple, anos (parce qu'ils auraient dit bonnoSy 
venni ?). L'absurdit^ de cette supposition saute immMiatement 
aux yeux de tout romaniste. D'ailleurs, jusqu'^ Tan 600, les 
exemples datiSy relev^s par M. Pirson, sont en nombre extrfe- 
mement restreint et peuvent Stre expliqu^s. Les voici : mesale 
(508) anos (524?) anu (527) anis (528) anorum (405) p. 88, 
Jfnojc (560) Inox (544) Sumaci (524) eclesia (540, 551-552) 
p. 89, ^/(? dans inscription hoc tetolo fecet Muntana conjus sua 
Mauricio qui visit con elo annus dodece et portavit quarranta,que 
Le Blant attribue « au v^ siecle, toutefois sans raisons con- 
vaincantes » (p. 97). II y a en outre une graphie contraire, 
obblata^ du v® siecle, p. 99. Mais ces exemples ne prouvent 
rien. Eclesia ne fait pas question, il 6tait d^ja tel en lat. vulg., 
c'est un mot liturgique, qui est alt^r^ (v. § 4, ou corrigez en 
eclesia^. Anus, dont il y a le plus grand nombre d'exemples, 
dont un de 405, est un mot, qui i cause de sa frequence dans 
les inscriptions fun^raires, a dii y avoir une forme abr^g^e. 
Les exemples qui restent ne sont pas probants. II est certain 
le d^doublement ne pent pas avoir pr6c^d6 la sonorisation 
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(vi* si^cle), V. au commencement de ce §'. II n'est pas mfeme 
ant^rieur i la transformation de h intervocal en z; (p. 74), ni 
^ celle de rf en (/ (vii® si^e au plus t6t), car autrement ad- 
denies donnerait aden:(j puis aen:(^. Deux cas seuls sont except&, 
ceux 6tudi& aux deux premiers alin^as du present § (devant 
p^nulti^me et contrefinale syncoptes et devant voyelle finde 
tombant). 

47. On a vu (§ 27) qu'au commencement de TEmpire b latin 
intervocal avait 6t6 6branl6, pour aboutir a v, Ce ph^nom^ne 
se r^p^te dans le fran^ais proprement dit, aux environs de 
700, et cette fois la transformation n'embrasse plus seulement 
b intervocal, mais aussi br intervocal. Car, c'est une erreur de 
croire comme G. Paris {Mots d'empr., p. 25, n. 4) et comme 
je Tai dit p. 23 (en posant un faurica) que br dans des mots 
tels que febrariu, fabru fut ^branl^ (avec b) au i" siecle. II 
y a des langues (ritalien, des parlers du Midi de la France), 
qui Tont mfime conserve intact jusqu'^ nos jours : fabbn, 
Fabre. Aux environs de 700, b (br) intervocal existait en 
fran^ais dans : 1° des mots latins h^r^ditaires ou il Venait de 
p ^tymologique, tels que lupa, capra; 2° des mots latins 
emprunt&, tels que ebureu*, *aboculu; 3° des mots d'ori- 
gine germanique dans lesquels il venait soit de i, bh ^tymolo- 
gique, soit de p ^tymologique, tels que krebi^^ siriban, ribhatiy 
*hubha, tibher, Ebhtirhard, skapin, *skapid (crevice, estriver, 
river, huve, toivre, Evrart, eschevin, eschevi). La chronique 
de Fr^d^gaire n'atteste pas encore une seule fois que T^tape v 
serait atteinte, elle ^crit encore i, br^ v. Haag, Rom, Forsch,, 

» Si mesale (504), par exemple, n*^tait pas une faute de lapicide, on 
aurait en frangais paser^ vesie, non passer, vessie. Du reste, rant^riorit^ de la 
sonorisation au d^doublement n'est pas une assertion nouvelle ; ainsi on la 
trouve dans la grammaire de Nyrop (I, § 316). 

* L'explication du v dHvoire, donn^e au § 1 7 (d'apr^s G. Paris), me 
parait maintenant tout au moins douteuse. Elle ne saurait s*appliquer a 
aveugle, qui, lui, remonte surement au deli de 700. 
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X, p. 86 1 -2, 5 40, I et 2 ; mais b txansformadon est realis^e a 
I'epoque du glossaire de Rekhenau, qui a iuorgiis 894 et 
cauarma 1135 (capanna). 

Quoi qu'il en soit, b transformation est ant^rieure k la 
monophtongaison de oif en <? (^ 16) comme I'attestent /Tr^^e 
et ad, qui a une cenaine phase de leur evolution ont ^t^ 
d^ies d'une fa^on anonnale ' en faurigay aud. 

48. Une evolution plus andenne que celle du b (br) fran- 
qus intervocal en v est celle du g frangus intervocal (soit ^ty- 
mologique, soit provenant de c intervocal sonoris^). C'est dans 
la premiere moiti^ du vn* siecle que cette evolution s'accom- 
plit : g s'amult, apres avoir passe par T^tape v. L'amuissement 
est eflfectu^ vers le milieu du vu* siecle d^ja (Haag, Rom. 
Forsch.yX, 868) : les examples de la chronique de Fred^aire 
sont paum , Rotbontao et Roihamo^ Siusiutn = Segusium^ Droho 
= Drocus Drogo. Dans le cas special ou ^ se trouvait a la fois 
apres une voyelle autre que o, u et devant a, il tomba comme 
ailleurs et le yod qui occupe maintenant sa place en fran^is 
(comme dans payer, plaie, giant < jaiant, doyen < de-i-ien, 
amie chdtie prononcfe anciennement amij\ satij') ne provient 
pas de gy mais est intercalaire et caus6 par I'esp^e sp^ciale 
d'hiatus. Puisque c'est la nature particuliere de I'hiatus qui le 
conditionne, c'est celui-ci qui I'a amen^. L'intercalation est 
pour ainsi dire aussi vieille que Thiatus. La chronique de 
Fredigaire atteste d^ja ce yod en employant g a I'intervocale 
avec la valeur de yod dans des exemples comme Troga, Pom" 
pegiy Traganiy etc. (Haag, Rotn. Forsch,, X, 867). 

Devant les voyelles e et /, il n'y avait 6videmment, au com- 
mencement du VII* siecle, de g intervocal que dans des mots 
d'origine germanique, puisque c intervocal devant f, / (au- 
cellu) 6tait d^ja k d^J (§ 43) et que g intervocal devant e, i 



» Ce traitement n'est pas normal : la bra > Ihre et napus > nabus >- 
nes. A pud devrait donner et, ed. 
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(regina) 6tait d^j^ devenu y dans le latin vulgaire de I'Em- 
pire (§ 34). Ce g germanique prend part ^ revolution et 
rentre dans la categoric des cas completsd'amuissement, sans 
intercalation de yod : Seheut < Sigi(h)ild, *Sigild. 

Les exceptions suivantes ^ la loi de ramui'ssement de g : 
agUy seguTy segonty cegoigne, cegue, dragon, lagoste, sont surement 
ce qu'on pent appeler des mots demi-savants pris k la langue 
des clercs m^rovingiens et carolingiens, dans le latin desquels 
(jusqu'a la r^forme carolingienne) les sourdes intervocales 
etaient devenues des sonores. Cette explication est d^j^ celle 
qui parait k M. G. Paris (Mots d'empr., p. 27) pr^ftrable a 
I'explication par une provenance dialectale. 

Un dediaverunt d'une inscription paienne, done ant^rieure 
au V* siede (VirsoHy op. cit., p. 99), est bien certainement une 
faute de lapicide. 

49. Mais le_y intervocal de mots tels que regina, sigillu, 
flagellu, etc. (§ 34), quand est-il tomb^? Car on a en fran- 
^ais retnCy seel,flael, etc. D6ja il y a un certain nombre de cas 
d'amuissement certains a I'epoque du latin vulgaire : ainsi 
uenti de ueenti (Gaule du Nord uinti, § 10), *tr^nta de tre^nta, 
*matSy *maestrUy cf. Densusianu, Hist, de la I. roum., I, § 50. 
II semble que ramui'ssement soit accompli dans la langue de 
la chronique de Fr^d^gaire, car on a des graphies comme 
colliens, dirienSy aeliens (eligens), neglienctay dilientissimey adtrai 
au lieu de Tordinaire adtragi, ainsi que des graphies contraires 
comme Agecius (Aetius), abigerunt (abierunt), cf. Haag, Rom. 
Forsch.y X, 868. 

50. L'alt^ration deretf devant a (cane, gamba), qui ne 
se produisit pas dans une partie notable du domaine, est une 
Evolution qu'il faut placer vers le milieu du viii* si^cle. Non 
seulement elle embrassa le ^ et le ^ devant a, mais, cela est 
absolument sur, le ^ et le f devant e et /, qui existaient alors 
non dans des mots latins h^r^ditaires (ou ils s'6taient alt6r6s 
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dq>uis longtemps, ^$ 32 et 34), mais seulement dans des mots 
d'origine gennanique et dans des derives romans. Les exemples 
de mots gennaniques sont assez nombieux. Pour c : escbcmir 
<C sktmjan, escberpe <C sktrpa, esdride <Z siella, guencbify ava- 
cbir, escbiver, escbirer, escbiter, tscbiniy escbif, ncbigner <[ rer- 
kinan (il a ete parl£ aux ^^ 32 et 43 fin de frankisc et d'un 
,ftK(a)-iV^, qui peuvent avoir ix€ empruntfe tres tot ifrancescbty 
au f(§minin, anest^ ', et saisir^ terme jmidique). Pour g : 
geldty gerfauty girart, gigue et une grande quantity de noms de 
personnes tels que Gtrarty Gtrall^ Gerin, Geriery Gebottty Enge- 
liety etc. Le domaine dit normano-picard a, devant e et 1, 
aussi conserve c tig intacts, ce qui prouve bien qu'il s'agit, 
pour c g suivis de a et f ^ suivis de e 1, ^'une seult et mime Evo- 
lution : il a eskernir y eshirer y eskiney Gberariy Guerauty Guerifiy 
etc., comme il a eskeviny Goberty Gofrei (firancien escbevitty Jou- 
bert y Jof ret), Comme exemples de d6riv& de I'epoque romane, 
je ne puis citer que des cas en r : ducbessey sacbety bocbet (petit 
bouc), rochet (du germ. rocco)y parcbet (fran^ais provincial), 
marchisy richisey franchise y franchiry blanchir. H est Evident que, 
dans ces conditions, Texplication du suflSxe -ier par un -eriu 
-eru (§ 14) n'offre aucune espece de diflScultE : des mots tels que 
arcerUy bergeru deviennent regulierement au vm* siecle ariser^ 
berd^er (gloss, de Reichenau sorcerusy qui doit fetre lu sortsers). 

L'Evolution embrasse, il faut le noter, les c et les g inter- 
vocals qui existaient alors dans la langue, comme le dEmontrent 
les exemples vochiery empedechier, predechier, duchesse, breche, 
cruche, espeche < *speca, gui^e <; wiga, etc. {gigue <i giga est 
une dissimilation). 

Mais quelle est la date de cette alteration de c etf ? Pour 
obtenir un terminus a quOy M. G. Paris s'est servi du mot 
Charles qui aurait pEnEtrE en fran^ais a la naissance de Charles 

* Quant au mot franceis franceise qui poss^de le suffixe -ese, c'est non 
pas un dd'rivc de Frank(o)y car on aurait francis ou franchis selon T^poque 
dc la formation du mot, mais un deriv^ de France^ cf. p. 52 note. 
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Martel'. On pourra pr^ciser davantage en se servant du mot 
de Tancien fran^ais meschin, d'origine arabe, qui n'a pu p6n6- 
trer dans la langue qu'apr^s les premieres invasions des 
Musulmans en Gaule, c'est-^-dire apres la conqufite de la 
Septimanie (719). Comme terminus ad queniy on a, comme il 
a 6t6 dit § 16, r^poque du glossaire de Reichenau, qui a la 
monophtongaison de au en et par consequent Taltiration de 
c qui est plus ancienne (j:hosey chou, etc.). Au reste, ce monu- 
ment contient buliia 1096, bul'^iolis 419 < bulga, graphies 
qui indiquent I'alt^ration '. 

D'apres ce qui a et^ dit au § 18, ^ T^poque ou se sont alti- 
r& c et gy le fran^ais poss6dait d^j^ Ve ftminin : vacc9^ verg9 et 
sans doute cn)al^ plind, H faut done aussi admettre le ph6no- 
m^ne devant a, lequel du reste, pour ce qui conceme la posi- 
tion de la langue, se trouve entre a et ty i. L'alt^ration n'eut 
done pas lieu dans deux cas seulement : devant et devant u 
(qui 6tait encore u et non pas tiy sans quoi on aurait chure 
<; cura, § 15). 

II faut encore faire remarquer que qu et gu devant a, e^ i et ^ 
(guar, quint y guardar,guerr9, lengu9y etc) n'avaient pas encore 
alors amui r«. D'ailleurs les Serments notentquanty quid, qui, 
quf (mais sicU devant 0). Dans TEulalie on trouve d6]k chi 6 et 
21, msas quelle 6 et 17, omq, et nonq, 9 et 13, qued 14 et 27, 
que 26 (com 19). Le Jonas a quant y toujours que{t) pour quid 
ou quem, mais car et toujours chi pour qui (Koschwitz, 
Commentary p. 147). 

51. On a vu, au § 34, que le y du latin vulgaire, dans des 
mots comme yentCy viryariuy qui devait aboutir k d^ dans le 

* Romania, XX, 355 n. 3 : « La date de la naissance de Charles Martel 
(690 environ) fournit un terminus a quo, le mot Karl paraissant avoir ^t6 
transform^ par P^pin, p^re de Charles, de nom commun en nom propre k 
Tusage de son fils, et n'existant en frangais que comme nom propre. » 

* Ceux qui tiendraient le glossaire pour trop dialectal descendront 
jusqu'4 la date des Serments, qui ont cosa. 




— 82 — 

haut moyen ^ge, n'^tait pas encore parvenu k dj ou ^ un son 
proche vers le vi* sidde, quand les mots ayant / francique 
initial (jehan) ou di francique intervocal (wadiu) pinitrerent 
dans la langue. La aussi il a ilt dit que cette ivolution y > 
d\^ a porti exceptionnellement sur quelques mots ayant ni 
intervocal (Jinge, l^^g^y estrange, etc.) et ri intervocal (serorgey 
cirge). Selon moi, i cette evolution ont particip6 les groupes 
intervocals mi, mniy bi, vi qui ont du, pour donner d^ (singe, 
sange, tige, legier), passer par I'itape my, fnny, by, vy. Et en 
merae temps s'accomplissait revolution paralldle de pi inter- 
vocal k ts (sache) par I'itape intermidiaire px^-Si ni, ri et It 
intervocals latins ne participent pas dans la regie (sauf des 
exceptions d'introduaion tardive) k revolution, c'est qu'ils 
etaient d^ji alors k n, r,l mouill^es. 

Quelle est la date de cette Evolution ? Nous avons di]k dit 
qu'elle devait fetre post^rieure au vi* siecle. I^s plus anciens 
elements franciques contenant ni intervocal, qui p^ndtrent sans 
doute dans la langue avant ou peu apres 600, opdrent encore 
la mouillure de Vn : gagner^ epargner, broigne, essoigne (?). De 
m^me ceux qui ont ri : haire < *harja et les nombreux mots 
en -art latinises en -ariu et trait^s comme ce suffixe, § 14. 
Ceux au contraire d'un age plus recent accomplissent revolu- 
tion : fange, esturgeon. Un meilleur terminus a quo encore est 
fourni par le mot sage, mot demi-populaire, qui vient ^videm- 
ment d'une etape anterieure savie savye^ : or, un sapiu, vocable 
du jargon des clercs, a du au vi' siecle, prononci avec une 
voyelle, op^rer la sonorisation de son p intervocal en b et n'a 
pu changer celui-ci en v qu'aux environs de 700 seulement 
(§ 47). Un autre terminus a quo, qui corrobore le premier, 
est la date (alentours de 700, § 17) de la transposition de yod : 
celle-ci est ant^rieure k Takeration, puisque sororie, tirie ne 

' Je d^signe par x la spirante (sourde) de Fall, ich, mich. 
* Savie (d'oii plus tard saive) qui existe aussi, est ou dialectal (zone du 
Nord) ou pris une seconde fois, plus tard, k la langue des clercs. 
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passent plus k soroire^ cire (comme avolteriey emperie, materie 
k avoltirCy empire, matirey §§ 17 et 18), mais donnent encore 
serorge^ cirge, Le terminus ad quem est le x* siecle : le Saint 
L6ger a d^ja cumgiet 84; tous les textes du xi® sifecle accusent 
le traitement moderne : Alexis sergant (= s^rdT^dni) 4 fois, 
sacety blastenger, conget, 

H y a une region, a laquelle appartient le wallon, qui 
n'opere pas revolution de bt, vi et pi (au moins k Tintervocale) 
qui vient d'etre exposee : cette region garde ces groupes intacts, 
sans mfeme transposer le yod, si ce n'est que bi devient vj 
(wall.^(w/J, rgvjul < *rubeola, pivjo <C *pibione (prov. 
pijon non pipchon). Mais je ne m'occupe pas dans la pr&ente 
etude des dialectes, si ce n'est incidemment. 

Pour pi, le proven^al pr&ente I'^tape interm^diaire pch 
(apcha, sapchd), d^pass^e d^j^ en francais i T^poque des plus 
anciens textes : Alexis sacet. 

52. Les traitements divergents de summu > som et de 
somnu > somme, scamnu "> eschamme, prouvent que, lors 
de la chute des voyelles finales (vi* ou vii® siecle), le groupe 
mn (mSme primaire) ^tait encore intact en francais : il d^ter- 
mina Ye ftminin d'appui. C'est ce qu'on a d^j^ fait observer, par 
exemple Rydberg, Die Enistehung des p-Lautes, p. 44. II y a 
pourtant sans doute une exception, un *dommus en proclise 
devant les noms de personnes, qui donne Ta. fi. dan^;^, ace. 
dam {dan^ Alexis, Dampierre, Dammartin), lequel, chez Gr^- 
goire de Tours, est toujours ^crit domnus, tandis que dominus, 
au sens habituel, est toujours intact (Bonnet, op. cit., p. 146); 
on pent comparer le doublet *seior senior, produit dans les 
mfemes conditions : sire, sendra Serments. C'est sans doute 
au X* siecle que, dans le domaine frangais, mn est devenu mm 
(par egalisation de Vn a I'm), puis m *. Les Serments ont damno, 



^ mm tombe avec Vm double de mots comme somme «< summa et se 
dWouble avec lui, p. 75. 
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qu'il faut consid^rer commc le repr^sentant phon^tique de 
damnu (retirer ce que j'ai dit p. 25) ' ; TEulalie a domni:(elle, 
qui n'est pas du tout un mot savant, v. G. Paris, Mots d'em- 
prunty p. 8, n. I ; TAlexis a toujours m simple. Je neglige le 
Saint L^ger, qui a toujours m», i cause de son caractdre dia- 
lectal tr^s accentu6 (ainsi que d'autres textes, tels que la 
Passion, naturellement). 

53. J'ai d^j^ eu I'occasion de dire, au §46, al. i, que, r^gle 
g^n^rale, la sonorisation des sourdes intervocales 6tait poster- 
rieure k la syncope de la voyelle contrefinale. II convient de 
rechercher la date de ce ph^nomene de syncope. 

On pretend g^neralement et les grammaires enseignent, se 
basant sur les exceptions ^ la regie, que la sonorisation a iti 
antirieure : par exemple, Neumann, Zs. de Grober, XTV, 560; 
Meyer-Lubke, Gr, romane, I, § 344; Schwan et Behrens, 
Grammatik des Altfran:^6s.y 5* 6d., p. 77. C'est certainement 
une erreur : les exemples produits ne constituent qu'une part 
trte minime des cas et d'ailleurs ils ont d^ji trouvi ou bien 
doivent trouver leur explication particuli^re. Voici des listes 
d'exemples, destinies a montrer Tant^riorit^ de la syncope, 
avec I'indication des exceptions et la discussion de celles-ci : 

Commen^ons par les cas ou la sourde qui suit la contrefi- 
nale est t : 

Apres liquide et nasale : beltCy crualti, soltain < solitanu; 
clartiychertiy verte, amertume, Mortagne <C Mauritania; bonte, 
santiy plentiy vanter, tentify deintie, cointier; donter, emprunter^ 
conte, sentier, ferte, enferUy dortoir, antain, linteau. Dans ces 
conditions, il est clair que andier <C*amitariuest une excep- 
tion, qui a besoin d'une explication particuliere et qui, rappro- 
chi du saintongeais sendier^ fait Timpression d'etre dialectal ; 
pour le cas particulier de la combinaison m-t^ M. Meyer- 

' Je serais d'avis de supposer aussi un irr^gulier *dammu (proditique ?) 
. pour expliquer le fran^ais dam (dam:( d^ja dans le Saint L^ger) au lieu de 
4(tme. Dami du Saint L^ger serait plut6t difficilement consid^r^ comme 
mot savant. 
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Lubke est lui-mSme d6]k venu, Einfuhr. § 26, k Tavis que la 
syncope est ante'rieure. 

Apres den tale : matin ; asseler , penture <*penditura, rature 
< *raditura, peter; costure, costume^ mastin < *mans(u)e- 
tinu. Exception : visder < uisitare, qui a dii 6tre emprunt^ 
tr^s peu de temps avant la sonorisation, puis syncopi peu 
aprts, ce qui I'a emp6ch6 de devenir (au viii* si^cle ?) visedar, 
puis viseir. 

Apr^s palatale : espleitiefy amistiiy mendistiS; soistid; lointain, 
meitU. Les exceptions sont voidier, plaidier, coidier et aidier : les 
deux premieres s'expliqueront le mieux par des formes 
*uocidu, *placidu amen^es par permutation de suffixe, cf. 
G. Paris, Miscellanea Ascoli^ p. 56, n. 21 ; voidier determine 
ensuite coidier ; quant k aidier y il doit avoir €ti tir6 des formes 
aiudoy aiudas, aiudaty aiuda^ post^rieures i la sonorisation, 
avant qu'elles ne deviennent aiudo^ etc. (dans aidar et formes 
semblable^, le d ne put pas passer i {/, parce que la il n'^tait 
pas intervocal). 

Apr^s labiale : ostely chetel^ enter y conter, reter^ cester < caes- 
pitare; cite, doutety detere < *debitator, detour < debi- 
tore, soutement < subita mente. Les exceptions sont 
chadel < capitellu et capitale; soudain, soudement, jadel < 
*gabatellu; ordidre, bondir < *bombitire. Chadel ne doit 
pas fetre entiferement populaire, c'est un mot de la langue des 
monastferes et des ecoles pour d&igner la lettre capitale omte ; 
quant i chadel (chef) < capitale, il n'est pas non plus enti^- 
rement populaire ou bien est, comme le fran^is (provincial) 
chidail <C *capitaliu, de la region m^ridionale. Soudement 
pourra s'expliquer par un lat. vulg. *subida mente, avec 
transposition de suffixe, qui d^terminerait ensuite *subidanu. 
Dans *gabatellu, les conditions sont particulieres : la contre- 
finale est un a, qui ne doit avoir 6t6 syncop^ qu'apr^s la sono- 
risation, quand il parvint k e f^minin (vi® et vii® siecles, §§ 42 
et 18). Outre que pour ordiire, on pent supposer un *orbida. 



« 
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orbita pr&entecomme*bombitire une consonne, et non pas 
une voyelle, devant le i, ce qui a pu determiner un traitement 
different : avecces mots irait andier phon^tiquement, dans le 
cas ou ce serait *ambitariu, ainsi qu'andain, s'il se rattachait 
k ambitu. 
Passons aux cas ou la sourde qui suit la contrefinale est c : 
Apr^s liquide et nasale : jo/a'^ < sol licit at, polcin, valceky 
pulcele,filcele, polchier < poUicarty chevalchieTy colchier ; archal 
<;orichalcu; dancel dancele < *dommicellu proclitique 
§ 52. Les exceptions, apparentes ou rtelles, sont ifelgiere, 
delgiiy bolgier < *bullicare, cousin < *culicinu; chargiefy 
clergie avec ses diriw is, forgier^ escolorgier < *excollubricare, 
enfergtery esclargier, murgier < *muricariu, vergogne; esco- 
mengier, don^^el don:^ele, dingier. Felgiere pourrait r^sulter d'une 
dissimilation d'une des deux sourdes ; on trouve du reste le 
r^gulier feuchiire, dans le domaine picard feukiire et feuguUre 
et en wallon toujours /f/ifr; une forme lorraine sporadique 
fal^jer faler <C fale-eire < *fili(g)aria indique le maintien, 
au moins local, tardif de la contrefinale, jusqu'apres ramui's- 
sement de g intervocal (§ 48), k moins qu'il ne faille y voir 
un derive ^fale-eire d'un dialectal *felee < *filica (supposi- 
tion peu probable, la base frangaise ^tant *filicaria). Delgii 
ne doit pas Stre un mot h^r^ditaire, mais un deligaduy pos- 
t^rieur i la sonorisation, usit^ dans des milieux sociaux 
relev&; ce qui tend k le prouver, c'est qu'il a une forme 
seconde deliCy ou Vi provient de la contrefinale, qui existait 
done encore quand le g intervocal a €ii amm (§ 48). Pour 
bolgier y le picard moderne ne connait pas un bgge ou un bgk^y 
qui serait le descendant phon^tique d'un plus ancien *baughier 
ou *baukier'y il dit bu^e (Tournai, Saint-Pol; manque dans 
H^cart, Vermesse et Corblet, ce qui veut dire que le mot 
est le meme qu'en franc^ais); le plus ancien exemple de bougier 
du Diet, general est de Perceval ; le mot pourrait bien venir au 
frangais du proven^al bojar. Cousin, c'est I'explication qui en 
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est donn^e, doit Stre emprunt^ k une region miridionale. Char- 
gier^ en picard kerke et en wallon (sporadiquement) kertU (gloss, 
de Reich, carcati ji^^SyCarcatus 1017), est pour moi une dissimi- 
lation de deux sourdes identiques; ici aussi rr a pu con trader 
la chute de la contrefinale dans une region donn^e. Clergie zwec 
ses d^riv^s et escomengier sont des mots d'^glise et de milieu 
lettr^. Forgier et escolorgier sont dans des conditions sp6- 
ciales : ici le groupe br a maintenu tres tard la contrefinale, 
mdme apres la chute de g intervocal, car ces mots doivent 
etre ramen^s zfawri-are et escoloivri-arcy le picard ne connais- 
sant absolument pas unfgrge ou unfgrkcy il dit/pr^^ (si le mot 
manque dans H&art, Vermesse et Corblet, c'est pour la raison 
indiqu6e plus haut). M. Thomas a d^ja dit que enfergier est 
*inferriare (^(^wtfm'flf, XXVI, 425); de mdme il faut sans 
doute ramener esclargier ^*exclariare, entr^ dans la langue 
populaire deux fois, k des ^poques diffi^rentes. Pour vergogne, 
toutes les langues romanes ayant g, et pour murgiery tous les 
patois fran^is ayant cf^ (Horning, Zs. de Grober, XTV, 387), 
il n'est peut-etre pas t6m6raire de poser des formes vulgaires 
*ueregundia, *murigariu. Doht^cI don:(ele doit etre pris au 
pro venial comme Tital. don:(ella, Enfin, malgr^ le wallon 
kletH qui sort ^videmment de *clinicare, dingier pourrait 
etre un doublet de clignier (*cliniare), d'^ge moins ancien, 
analogue a esclargier. 

Apr^s dentale : wow^e/, parcele, poncel, corcele^ laicel < 
*lacticellu,/uijj^/ < *fusticellu, ancestre^ harcele<^*hzr' 
tic el la, torchier, maschiery domeschier y jlechier <C*flecticare, 
reverchier, alechier, cockier y escorchieryfaschier < *fasticare; 
racincy rneciney penchier, espanchier < *expandicare, nichier; 
entoschier < intoxicare, taschier, si c'est *taxicare, ossel 
< *ossicellu, oschier < *ossicare, et picard (ancien et 
moderne) naquer flairer < *nasicare (Sigart a la forme 
en chy (er^nancher^. Les principales exceptions sont fuisely 
reseau ; mangier y vengier, targieryjugiery nigier (i c6t6 de nichier)y 
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pengier (^ c6t6 de penchier)^ blangier < *blandicare, megiefy 
segiefy fogieVy rongier <*rodicare. Angers y Anjou, Fuisel est 
le r&ultat d'une influence de fusel < *fusellu, de sens tr^s 
voisin. Reseau est un deriv^ de retiu, quand celui-ci 6tait i 
r^tape red:(juy apres la sonorisation (§ 43); il ne repr^sente 
pas un *reticellu : red:^(u) -| — ellu donna ^red^jel, d'oii 
reisel et resel. Pour les verbes en -giefy il est singulier que, 
pour nombre d'entre eux, le picard moderne ne connait 
pas de forme en ge ou en fe : c'est ainsi, par exemple, qu^il 
dit me^ey {er)ve^y (a)tar^y T^^e (Corblet, Edmont, Vermesse, 
H^cart, Sigart), ni^^ (H^cart), tandis qu'il a rog^ par exemple 
(Saint-Pol). Je crois que Ton commet une erreur manifeste 
en pensant que des graphies telles que mengai mengoie ou 
manghier jughement des anciens textes picards doivent tou- 
jours se lire par I'explosive gy car Ton trouve dans ces mfemes 
textes des transcriptions telles que gou je, kar^a changea, dw- 
logaty gut iacuit, conguVy Gumeges Gemmeticu, g'aiy gone jonc, 
^ui'Sy aleganchey dongon et m^me logha {SyichitXy Auc. et Nicol.y 
3* 6d., p. 64); bourgoiSy gung k c6t6 de bourjoiSy jung QUgvl- 
mann, Zur Laut u, Flexions-Lehrey p. 75). II est Evident qu'ici, 
dans chaque cas particulier, ce sont les formes du picard 
moderne qui doivent faire loi; on ne fera croire k aucun 
romaniste que toutes les vari^t^s du picard moderne ont 6te 
emprunter au francien leurs vocables pour dire manger, s' attar- 
der ou se revancher. Du reste, le fait que les graphies en / se 
rencontrent (ainsi venjasse dans Aucassin, 32, 5) aurait d^ji 
du donner T^veil. Pour ceux de ces verbes dont les corres- 
pondants en picard moderne sont en ^1?, je suis d'avis qu*il n'y 
a pas d'autre moyen de les expliquer que d'admettre la syn- 
cope ^ une 6poque assez tardive, lorsqu'ils 6taient d^ji par- 
venus ^ r^tape manduyarey vendi^arey etc. ' : le groupe dy aurait 

» Forgier et escolorgier (p. 87) s'expliqueront peut-etre aussi le mieux par 
fawr'^are, escolour'^are. 
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donn6 lieu, tant en picard qu'en francien, k d^; pour ceux 
qui ont en picard, soit ancien, soit moderne, un correspon- 
dant en -g^ (com me rongier^ on admettra la syncope k T^tape 
imm^diatement ^nt^rieure *ro(n)digare. Je rel^verai en 
outre que le francien nichier ^poss^de un correspondant 
picard (a)nise : je me demande si nichier ne serait pas un 
mot d'emprunt, issu d'un *nidechiery k Tinstar d'etnpcchiery 
prechier (pic. epeiCy prei^). Four Angers etAnjou, noms de ville 
et de contr^e, on pourrait penser k des traitements du cru. 

Apres labiale : clochier <i *cloppicare et non claudi- 
care k cause du wall. klepi(pic. hlghi)^ jojr&'^< *suspicare, 
plonchier <;*plumbicare (pic. pldhe)^ ier«7 (dialectal berchil) 
< *berbicile, nacele\ Les exceptions sont plongier, bergier 
(berkc k Saint-Pol), bergeail (le mod. bercail est picard. Did. 
gen,y k Saint-Pol b^rkdl), ber^^il : elles offrent exactement le 
cas de *bombitire et *orbitaria (p. 85-6), c>st-^-dire 
qu'elles contiennent devant le b une consonne qui a pu 
retarder, au moins dans une aire donn^e, la syncope de la 
contrefinale. Assoagier n'est pas une exception, c'est *assua- 
uiare. Negiern'^st pas n^cessairement *niuicare, comme le 
veut le Diet, gen, : on trouve en wallon (Namur) un nivi (Z. de 
Gr6ber,XXIV, 268), qui phon^tiquement repond k *niueare. 
Usine < officina (il n'est pas n^cessaire de partir d'oficina, 
V. p. 73), qui pr&ente la sonore, est dialectal et provient de 
la region du Nord; plusieurs formes anciennes ont du reste la 
sourde (Thomas, Rom^^XKYl, 450). 
Voici encore quelques cas pour finir : 
La sourde qui suit est J : percier <C *pertusiare. 
La sourde est ?(w), qui devrait se sonoriser (§ 39) : alqiianl. 
La sourde est ^; : minder y contender y mengonge <;*menti- 

' Si on n'a pas noisele comme oisel^ c'est que dans *nauicella la contre- 
finale sera tombde un peu plustard que dans auicellu, quand le u n'^tait 
plus w, mais ^tait d^ji v : nav^cella^ nafcella^ nacele, 

6 
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tione -f- suff., parity venfon < *uenditione, platifon < 
*plantitione, fancier < *funditiare. 

La sourde est/> : polpiet, nerprun < ni(g)ru-prunu. 

La sourde est/ : cMfeVy orfraie (^fr se sonoriserait comme 
/, de meme que pr comme p), Ceci n'appuie pas I'^tymolo- 
gie malvais <;malifatiu. 

54. L'atone p6nultieme itaitaussi tombie, dans la majority 
des cas, avant la sonorisation. Cela est du reste admis : il y 
a seulement de nombreuses exceptions qui font difficult^. 
Abstraction faite des formes fortes des verbes en -itare et 
-icare(qui ont 6t6 discut^s diji au paragraphe pr^cident, A 
propos de la syncope de la contrefinale), void des exemples, 
qui prouvent (contre M. Meyer-Liibke) que la syncope ne fut 
pas post^rieure i la sonorisation, quand le mot se termi- 
nait par une voyelle autre que a : 

D'abord, les cas oil la sourde qui suit la p^nultifeme est t : 
faute; Chartres < Carnutes, Nantes < Namnetes, cointe 
<;cognituet cognita; sente, ante y fientCy linte (Godeboy) 
<C limite, frientey tertre < *termite, conte < comite, 
paute < palmite, donte << domitu, jante < *gammita 
plutot que *gambita (wall, tsarn^) — mente < *mentita; 
rentey fentey ventey pente, perte, assiette, lente <;*lendite; boiste 
<C*buxita — colte < culcita; fuite < fugita — oste, 
conte < computu; dete, detre < debitor, jate < gabata 
boite < bibita, coute < cubita, muete. Nous avons diji vu" 
au § pr^c^dent qu'un *uocidu est postul6 par vuity f^m. 
vuide, Cette explication par une substitution de suffixe pourrait 
aussi s'appliquer i maladcy a sonde < subitu et i coudt 
<cubitu. Pour ourde < orbita et coourdcy I'explication 
pourrait ^tre ou bien dans la substitution de suffixe ou dans 
le fait que c'est une consonne qui pr6cMe le by cp. ce qui est 
dit, p. 85 et 86, a propos de bondir ttordiire. Si andain serat- 
tache aambitu (p. 86), I'a. picavdondey pas, seraitcet ambitu 
, meme (car a andain correspond en pic. moderne ondaine). 



— 91 — 

Prenons les cas oil la sourde qui suit est c : pouce, puce, 
arroche (dialectal) < atriplice (wall, arip'), alque (jj ici se 
serai t sonoris6, § 39); ronce, ponce < pumice — ''escorce, pance, 
quanque (q ici se serait sonorise, § 39) — herce, force < for- 
fice. Vmkg\A\ev yeuse est tir6 du provengal euse. La serie des 
cardinaux onxe i sei^^e, exceptionnelle, est due, selon moi, au 
seniiment de la composition y qui a retards la syncope : quand 
celle-ci a commence i s'efFectuer, un Gallo-Romain comptait 
ainsi de 10 i 16 : detsjcy dndetsje, dddetsjCy etc.; il sentait 11, 
12, 13, etc., com me itant : un plus diXy deux plus dix, trots 
plus diXy etc. II y eut ici un facteur mental, psychique qui con- 
traria Taction de la syncope et conserva la pinultifeme jus- 
qu'apr^s la sonorisation des sourdes : au vi« sifecle, la finale 
JLdetsje devint Jjded^ie (§ 43), d'ou en frangais on^e, dou^ey 
tre xfy etc. 

J'ai r6serv6 un alin^a particulier aux noms d^rivfe en -icu 
-ica, parce que dans Tensemble ils sont irriguliers et trfes 
difficiles a expliquer. Les cas aprfes liquide et nasale ne 
paraissent pas, tout d'abord, bien compliqu&, mais pour la 
plupart ce n'est qu'une apparence. Basoche < basilica est 
peut-Stre le seul r^gulier : il existe, comme nom de lieu, sous 
la forme Basoque(s)^ dans la zone normano-picarde qui a ka 
< ca latin (dans I'Eure, TOrne et le Calvados, v. Diet, des 
Postes^y c'est sans doute que dans ce mot la finale -ica n'6tait 
pas sentie comme suffixe. Gauge << gal lie a a et6 syncope a 
I'etape galliga, puisque le picard dit gaugue Gtgauguiery noyer, 
k moins qu'on n'y voie une assimilation galga de galea (et k la 
v6rit^ on trouve gauque gauquii dans le domaine de kay a 
Mons). Barge et serge sont tenus par M. Meyer-Liibke pour 
des emprunts provengaux (^Gram., I, § 336), mais barge est 
dej^ dans le Rolandy et, en r6alit6, ils ne sont pas plus surpre- 
nants que grange <C *g ran ica ou fangCy expliqu^s plus loin. 
Forge et tenerge proviennent des Stapes fawria tenewriu ou 
fawr^a tenewryUy car la zone normano-picarde ne ditpas^br^f^, 
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mais bien for^Cy et parmi les Forgers), noms de lieux, de ce 
domaine, il n'y a qu'un seul Forgue, situe tout i rextr^miti 
occidentale, Sans le Calvados, et indiquant vraisemblablement 
un traitement tout local (v. le Diet, des Postes). Dimanche, 
manche <;manicaet *manicu {^^Lxmanco), granche (qu'on 
trouve 2i colt diQ grange) < *granica paraissent au premier 
abord rtguliers, mais dans la zone normano-picarde on ne 
trouve pas dimenke, manke; il y a plus d'une dizaine d'ann6es 
d^ji qu'un romaniste su^dois, M. Andersson, a cherch^ ces 
formes vainement, il n'a relev^ que manke = manica dans 
le Renclus de Moilliens, lequel me parait suspect, le picard 
moderne disant dimes et mas dans les deux sens : ce manke 
pourrait Stre le fait d'un copiste n'ayant qu'une connaissance 
imparfaite du picard ou de T^diteur unifiant Torthographe (je 
dois avouer que je n'ai pas d'explication pour le picard dimei, 
mas). Grange, de *granica et non de *grania, est plus 
facile : le Diet, des Postes mentionne un seul Grangues dans le 
Calvados^ done de I'extr^mit^ occidentale de la zone, et diflK- 
rents Grange(s) ians le reste de la region, et, commed'ailleurs 
le picard moderne dit grd^ gra^ety il faut partir de gran-^a 
ou grania. MSme explication sans doute pour chanonge, qui 
n'est malheureusement pas continue dans lesparlers modernes. 
Q.uant '\ fange, le normand du Bessin fangue, Ta. fr. fanCy 
I'ital. fango plaident en faveur de *fanica (de racine ger- 
manique), lequel pent parfaitement produire fagne dans une 
region donn^e, cf. grign, dimign. Prenons maintenant les cas 
aprfes dentale, les noms en -ticu et -dicu, qui ne sont 
pas les moins difficiles. Revanche est peut-fetre seul r^gulier : 
il doit ^tre revindca, car revindia ou revind-^a aurait donn6 
revenge y le pic. connait du reste ervek (H^cart). Torches pic. 
tgrk, n'est pas *tortica, mais un d^verbal *torca. Diet. gin. 
Pour perche, le picard conn^At per ke pier ke, mais on trouve aussi 
bien pers pjers (Edmont, H6cart); il faudrait ici, pour lever la 
difficult^, rechercher quelle est la forme, de p(rk o\ip{ri, qui 
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borde imm6diatement le domaine francien, elleserait decisive. 
Nache <C *natica parait r^gulier a premiere vue, mais 
M. Andersson a cherch6 en vain un nake-y dans Eusiache le 
Moine, nache nme ^Lvecescachcy ^chasse (Godefroy, s. v.); c'est 
done un mot qui doit aller avec dimanchcy tnanche; aussi fre- 
quent que nache est nage, qui sera expliqu^ ci-aprfes. Ce serait 
une erreur de croire que porche, Perche <C Perticu, AvenchCy 
domesche, Hviche < *levisticu, r^^jr/;e <C *rubesticu?, 
ferasche <*foras-ticu ou bien *fera-sticu sont r^gulierset 
proviennentde^(?r/^w, etc. (par/>(?r/r^,etc.) : le picardn'a pasles 
formes en -ke; il dit, par txemp\e,porchetouporjetporget (Gode- 
froy), mod. pgr^; ces mots sortent d'une 6tape ant^rieure en 
-/m.Dememe lescas ou Ton a -ge, telsque le sufF. -age, nage, 
herege, miige, sUge, pUge < pedica, juge < *iudicu, lige, 
fege (Paris, MiscelL Ascoli, 57, n. 37) < *fiticu ou *fidicu 
par m^tathese de *ficitu ou *fic-idu, s'expliqueront par 
une ^tape en -diu (t s'etant sonoris6 au vi* siecle dans une 
partie d'entre eux). Je n'aime pas pour ces deux derniferes 
categories de mots proposer I'explication par -t^fu et -dyu, parce 
qu'il me semble que -^ywdonnerait plutot -ge que -che (ainsi a. 
pic. porj{ei) <^port^(u), L'explication par -i^apour la deuxieme 
de ces categories (par ex. -adgd, puis -age), qui est encore 
celle d'un certain nombre de romanistes, ne convient absolu- 
merit pas, puisque la zone normano-picarde ne pr^sente 
jamais le traitement -ague, miegue, piegue, jugvu, Ugue^ etc. : 
c'est ce qu'on n'a pas encore fait remarquer, si je ne me 
trompe, et pourtant c'est une objection decisive. L'cxplication 
des grammaires de Meyer-Liibke et Schwan-Bchrens est par 
'iiu 'diu, ou plutot par -tiyu -diyu, avec y provenant de c, mais 
j'aime mieux admettre Tamui'ssement de celui-ci i T^tape y, 
puis I'insertion d'un / b, I'^tape -tip -did, done -tip -dip, puis 
syncope en -t'p-d'p, d'ou -che -ge. Le'dialecte wallon prouve 
la justesse de I'explication par -//w -diu en disant dumjfs, lavds, 
ndty tn^t, fety qui sortent ividemment de *domiestie, *levestiey 
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*nadiey *mcdie.y *fedie; si pour quelques-uns des cas, ila-f^, le 
traitement du francien (ainsi il dit -agCy lige, jsimais -ode, lide), 
c'est peut 6tre que Tintercalation de / n'a eu lieu que dans ces 
derniers. La conclusion k laquelle j'arrive, apr^s routes ces 
menues remarques, c'est que la finale -icu -ica ^tait en 
general sentie comme suffixe et qu'on r^pugna trds longtemps 
k la syncoper, afin de ne pas la d^figurer. Comme pour on:(e, 
dou^ey etc., il y a ici un facteur psychologique qui entre en 
cause. II faut probablement en dire autant du suffixe -idu, 
que je n'examine pas ici. 

Pour finir, Studious bri^vement la syncope de la p6nul- 
ti^me par rapport a Tassibilation de c, Assez souvent I'assi- 
bilation a lieu avant la syncope : c'est le cas, notamment, 
quand la consonne qui suit la p^nultieme est n (roisne<C *r u- 
cina, aisne < acinu,* cisne < *cicinu, Vendosme < 
Vendocinu) ou / (^graisle). EUe a lieu, rdgle g^nerale, 
apres la syncope, quand la consonne est r (Jaire, dire, cuire, 
duire, despite y ceire < cicere) ou t (espleity faites, dites) ou d 
(iniil, plait) ou 7n(faimeSy dimes, * dime <CdQcimu que postule 
la serie ordinale on:(ime -seT^ime du fran^ais du xi® sidcle). 
L'assibilation et la syncope sont done deux phenomenes pour 
ainsi dire synchroniques : tantot I'un, tantot I'autre est en 
avance et saisit les mots le premier (selon la diversity des 
conditions phondtiques). 11^ ne faut pas tabler sur flaisire 
et moiste, parce que la le c est double, ce qui diversifie les 
conditions. 

55. La syncope de la contrefinale et de la p^nultifeme 
amena, dans quelques cas, des contacts de consonnes qui cau- 
sSrent des epen theses. 

Entre m et r ou /, il y eut ^penth^se de b : membrer, chambre; 
sembler, comble. Au § 29 fin, embulare de la Loi Salique a ilk 
expliqu^ par un vulg. *inbolare (d'apres Densusianu, Hist, 
dela I, roum.y I, p. 99). Phon^tiquement, cepentetre aussi 
involare, car emvlare, par emlare avec chute du x/, doit don- 
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UQV etnblare, commc polv(e)re solv(e)rey par poire solre^ donnent 
poudre soudre, II y a lieu de remarquer que le domaine de 
mbl {sembler) est bien plus restreint que celui de mbr {chambre)^ 
puisqu'il n'embrasse pas le picard, le wallon, le lorrain. 

Entre s et r, il y eut 6penthfese de t ou de d^ selon que s 
etait sourde ou sonore: estre^ ancestre, escrisirenty distrent, 
creistre < creis-re, paistre < pais-re, conoistre < conois-re ; 
mais cosdre, cisdre <C*cisera, misdrent, prisdrenty quisdrent. 
Les exemples en d prouvent que rinsertion n'eut lieu 
qu'apr^s la sonorisation de s intervocale, done apr^s le 
VI* siecle ; la p^nultieme atone, dans ces mots, pour une rai- 
son qu'on ne voit pas clairement, ne fut pas syncopie avant 
la sonorisation, contrairement ^ la regie du § 54. Est-ce que 
la sonorisation de s intervocale (§ 43) remonterait plus haut 
que le vi* siecle ? L'examen du traitement de s-r en picard, 
wallon et lorrain souleverait des questions d^licates. 

Entre n ou it et r, il y eut epenthese de d : cendrCy vendrediy 
sendra < senior des Serments. Cest dans ce cas que 
rentrent les verbes en -ngere comme cingere, plangere, 
pungere, iungere, devenus awy^r^, etc., et ou n^; aboutit 
a n (tout comme le groupe orthographique ndi de gran- 
diore, § 34) : cenrCy cehdre, puis ceindre. L'it. cignere, giu- 
gmrCy prov. cenher, jonher, etc. d^montrent I'^tape en h, Avec 
ces verbes va sans doute eteindrey qui doit sortir d'un *extin- 
gere, le provengal ayant estenher (a c6t6 duquel existe aussi 
estendre). Phdnom^ne bizarre et digne de remarque, le picard, 
le wallon, le lorrain n'intercalent pas d entre n et r, mais lis 
Tintercalent entre h et r. 

Entre / ou i et r, il y eut 6penth^se de d : toldre, voldrai, 
mieldre << melior. Dans la Gaule du Nord, pulu(e)re et 
solu(e)re r^duisirent le groupe Ivr k Ir parlaperte de la con- 
sonne m^diale : ils sont done trait^s absolument comme s'ils 
etaient polrCy solre. La meilleure explication de tnotidre et 
foudre me parait la suivante, qui fait pendant a celle de 



i^ 



-96- 

ceindrcy etc. : mulyere, *fulyere d'un vulg. *fulgere(cp. prov. 
folger ) > mofrCy foVrt > moidre, foldre, d'ou moldre, foldre 
(avec disparition de la mouillure et non digagement de yod, 
tout ^ fait comme dans mieldre <;nielior ou tniel:^ 
< melius). A remarquer que le picard, le wallon et le lor- 
rain n'ins^rent pas d dans l-r , mais I'insdrent dans l-r. 

II reste a expliquer quelques cas, qui ne sont, seion moi, 
que des pseudo-6penth^ses. Veinlrc <i uincere fait difficulte : 
en tout cas, il ne saurait provenir de vin-re avec ^penthese, 
puisqu'on aurait alors vendre ou veindre avec d. Je crois que 
Texplicaiion la plus satisfaisante est d'admettre la syncope a 
Vii^peventjerey puis unemetathese en venjtre^ d'ou ventre^ puis 
veintre (comp. ceindre < cehdre), Comme la syncope de la 
pdnultidme et Tetape // sont routes deux probablement des 
alentours de 400 (§§32 et 54), Texplication est congruente. 
Tandis qu'en admettant le passage de ncr a ntr, caus6 par la 
dentale r, la diphtongue ei ne s'explique pas, puisque Ye est 
entrav6. L'explication de veintre sera aussi naturellement celle 
que j'adopterai ^OMXtortre et chartre ; seulement, ici, IV, si elle 
a €ik mouill^e, est revenue i r et il n'y a pas eu de d^gagement 
de yod (comp. I qui retourne ^ / sans d^gager de yod). Et, 
enfin, cette explication sera aussi celle de sourdrey espardre, 
terdre et aerdre < suryere, etc. : la syncope a lieu un peu tar- 
divement, a I'^tape dj <Cy, sordjre se transpose en sorjdre, puis 
IV se d^mouille sans d^gager de yod. Si les dialectes du Nord 
disaient sorre, l'explication serait infirm^e, mais justement c'est 
une forme qu'on ne trouve pas ; le fait qu'ils disent sordre ne 
fournit pas nonplus, d'ailleurs, une preuve. 

56. Des les plus anciens textes, ««, r«, mn, i et «, places 
devant une s finale, d^terminent le changement de celle-ci en 
:( : I'Eulalie a melTi. Lorsque s'accomplit Tamui'ssement des 
voyelles finales (§ 18), des mots tels que annus diurnus 
domnus filius cuneus pass^rent k ann^i jortiTi domn:( Jii:( 
coh:( par I'^penth^se d'une dentale. Ensuite, aprds T^penthSse, 
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dans les trois premiers cas n entre consonnes disparut et dans 
les deux derniers i etn devinrent / et « : a. fr. an:( Jor:^ dam-^ 
Jil:( coinT^. Car, pour qu'il y ait passage de 5 i ;(, la condition 
de nn, rn, mn^ i et h est n^cessaire : il n 'a pas lieu apr^s n 
simple (jnanos) ou / simple (Jilus.y Ceci m'am^ne ^ rejeter 
rhypothese de vulgaircs *dommus et *dammus, posfe 
un peu h^tivement au § 52 pour expliquer Ta. fr. dam:( 
<C do minus et damnum : pour que Ton ait ;(, la presence 
de n est necessaire. Des *donnus et *dannus auraient don- 
n6 dan:( : la raison pour laquelle on n'a pas le traitement 
r^gulier *dames reste d trouver. Est-ce un traitement en pro- 
dre? Cp.' dancel < *domnicellu. 



ERRATA 



§ 25, 1. 6, remplacez aancienne » par « r&ente ». 

§ 29, 1. 4 et 5, supprimez Texemple moruu morve, 

§ 32, 1. 8, *gratale se rattache k crater. MSme §,1. 11 
ss,, supprimez tout ce qui est dit de glas^ gourde, courge: 
le premier se tire d'un *classu, sur les autres v. le Diet. gin. 

p. 53, 1. 3 ss., supprimez Targument tir6 d'un francique 
*tin5y Tall. Zins Zirkel pouvant avoir kli emprunti du latin ^ 
VhtdLpetsensus tsirclus et voy. G. Paris, Motsd'empr,, p. 16, n. i. 

§ 39, 1. 13, corr. *buga en *buca. 

§ 47, le changement de b intervocal en v est plac6 vers 700 ; 
puisque cabUy nabu le subissent encore (chefy nef), il faut sett- 
lement placer la chute des voyeUes finales (§18) dans le 

vm* sifecle. 

t t %•% V" "> *> 
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§ 51, 2* al., 1. 9, su^primQz fange, que je rattache ailleurs 
k *fanica, et 1. I2, dernier mot, lis. « un / » au lieu de 
« une ». 

p. 85, 1. 4, suppr. ii peter riy qui derive dc pet. 

§ 55, la preuve de mou explication pour veintre, tortre et 
charire est fournie par ancrey chancre et merer e-di (Montmartre- 
= monte martyru). 
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